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1 UVOD

Jednim z kli¢ovych ukolt pfedskolniho vzdélavani je vytvaret dobré ptredpoklady pro pokracovani ve vzdélavani
a maximalné podporovat individualni rozvojové moznosti déti, tak aby kazdému ditéti bylo umoznéno dosahnout
takové urovné osobniho rozvoje a udeni, ktera je pro né¢j individualné dosazitelna, coz je ukotveno i v Ramcovém
vzdélavacim programu pro piedSkolni vzdélavani (dale také ,,RVP PV*). Zduraziiovana je pfitom zasadni Gloha
pedagogické diagnostiky, kterd umoznuje poskytovat détem pomoc a podporu v mite, kterou potiebuji. ,,Osobnostni
rozdily mezi détmi, a stejné tak i rozdily v jejich individualnich vykonech, jsou pokladany za pfirozené a samoziejmé
a predskolni vzdélavani o jejich vyrovnani neusiluje; ukolem piedskolniho vzdélavani neni vyrovnat vykony déti, ale
vyrovnat jejich vzdélavaci Sance.!

V Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani (dale také ,,RVP ZV*) je pak deklarovano, Ze ,,zakladni
vzdélavani na 1. stupni usnadiiuje svym pojetim prechod zakl z predskolniho vzdélavani® a Ze ,je zalozeno na
poznavéni, respektovani a rozvijeni individualnich potfeb, moZnosti a zjmi kazdého Z4dka*.? Zjednodusené feceno,
instituce pfedskolniho vzdélavani by mély v maximalni mozné mife umoznovat a podporovat individualni rozvoj déti
zaloZeny na kvalitni pedagogické diagnostice a zakladni vzdélavani by mélo napomahat hladkému pfechodu do
povinného, systematického vzdélavani tim, ze bude respektovat a rozvijet individualni potfeby a moznosti kazdého
zaka. Je tedy potiebné a zadouci, aby zakladni $kola, zejména v pocatcich své prace s ditétem, s pfirozenymi rozdily
ve vzdélavacich mozZnostech i vykonech déti dostatecné pocitala a promitala je do forem a metod vzdélavani, coz je
zaroven v souladu s cili RVP PV.

NI

Ptedchozi vyzkumy?® dokladaji pozitivni vliv dlouhodobgjsi Gicasti na predskolnim vzdé&lavani ve vztahu k dosahovani
vysledki zakt. ZvySovani miry zapojeni déti do predsSkolniho vzdé€lavani je jednim z cilti Strategie 2030+, ptficemz
daraz je kladen na klicové kompetence, podporu pedagogt ¢i individualizovanou praci s détmi, coz je reflektovano
rovnéz i v rdmci inovovaného RVP PV. Zvlastni pozornost je pfitom nezbytné vénovat détem ohrozenym socialnim
vylouc€enim, jelikoz pedagogické zameéteni na tyto déti véetné individualizované vzdélavaci nabidky mtize vyznamné
napomoci jejich usp&chu pii ptechodu do zakladniho vzdélavani a v dalsi vzdé&lavaci draze.*

Jednim z negativnich ryst spojenych se zac¢atkem primarniho vzdélavani je pietrvavajici vysoka mira odklada zahajeni
povinné $kolni dochazky,® a to navzdory fadé opatieni, kterd byla za icelem jejich redukce v uplynulych letech
zavedena.® Ackoli pro nékteré déti je odloZeni nastupu do zékladniho vzdé&lavani ptiméfenou reakei na jejich $kolni
nezralost ¢i jiné znevyhodnéni, v fad¢€ pripadi evidentné sehravaji roli i dalsi faktory na strané matetskych a zékladnich
Skol, zakonnych zastupci a Skolskych poradenskych zatizeni (zejména pedagogicko-psychologickych poraden).
S ohledem na koncepci realizovaného Setfeni v§ak bude v ramci této zpravy pozornost zaméfena pouze na mateiské
a zakladni skoly a na jejich spolupraci se zakonnymi zastupci.

Pfipadnou celkovou ¢i socidlni nezralost déti je tieba fesit vcas, v prubehu celé predskolni dochazky ji kompenzovat
adekvatnimi opatfenimi a spolupracovat se zakonnymi zastupci. Vyznamnou roli pfitom miize sehravat kvalitné
provadéna pedagogicka diagnostika, kterd umoziuje pfijimat véasna preventivni opatieni, a ptispivat tak ke snizovani
vysokého podilu déti s odkladem Skolni dochazky. Dulezita je rovnéz spoluprace mateiskych a zakladnich Skol
a informovanost o pozadavcich a narocich zakladnich skol na pfipravenost déti nastupujicich do prvniho ro¢niku.

Ackoli vétsina piedskolniho vzdélavani probiha v matefskych skolach, nezanedbatelnou souéasti jsou také ptipravné
tiidy zakladnich $kol, resp. pfipravny stupein zakladnich skol specialnich. Pfipravné tfidy jsou dle § 47 odst. 1
Skolského zakona zfizovany pro déti v poslednim roce pfed zahdjenim povinné Skolni dochazky, u kterych je
predpoklad, Ze zafazeni do piipravné ttidy vyrovna jejich vyvoj. Jedna se pfedevsim o déti, kterym byl povolen odklad
povinné §kolni dochazky. Podil déti, které se vzdélavaji v piipravnych tfidach zakladnich $kol, se dlouhodobé zvysuje,
nicméné z regionalniho hlediska neni jejich rozloZeni rovnomérné.

1 RVP PV https://www.edu.cz/wp-content/uploads/2022/02/RVP-PV-zari-2021.pdf

2 RVP ZV https://www.edu.cz/wp-content/uploads/2023/07/RVP_ZV_2023_cista_verze.pdf

8 Napt. Setfeni TIMMS 2019 https://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Publikace-a-ostatni-vystupy/Mezinarodni-setreni-TIMSS-2019-Narodni-zprava;
GUTAA, Befekadu S.; TAREKEGNE, Wudu M.; TEGEGNE, Worku F. The effect of pre-school education to students' learning experience in first
cycle primary schools. International Journal of Sciences: Basic and Applied Research (IJSBAR), 2017, 31.1: 324-340.

4 Strategie 2030+ https://msmt.gov.cz/uploads/Brozura_S2030_online_CZ.pdf

® O odkladu rozhoduje feditel skoly podle § 37 odst. 1 kolského zakona, a to na zékladé zadosti zakonného zéstupce a doporucujiciho posudku
Skolského poradenského zatizeni a odborného 1ékare ¢i klinického psychologa. Odlozit Skolni dochazku Ize jen o jeden rok, dit¢ musi nastoupit do
zéakladniho vzdélavani nejpozdéji v roce dosahnuti osmi let (zakon €. 561/2004 Sb.).

® Jedna se predeviim o zavedeni povinné piedskolni dochazky od 1. 1.2017, zménu terminu zapist do zakladnich $kol, dovybaveni $kolskych
poradenskych zafizeni diagnostickymi nastroji pro posuzovani skolni zralosti ¢i dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikil.
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Zamérem této tematické zpravy je detailnéji identifikovat zplsoby pedagogické prace v matefskych skolach
a v zakladnich $kolach, které ovlivituji vzdélavaci vysledky déti a zakt a vedou k Gspé$nému zvladnuti pfechodu déti
do zakladnich skol.

1.1 Vychodiska a metodologie tematického Setfeni
Realizované Setfeni se soustfedilo na nasledujici oblasti:
= Zapojeni déti do piedSkolniho vzdélavani a mira ucasti Sletych v povinném predskolnim vzdélavani

Rané uceni v ramci prvnich péti let Zivota ma nezpochybnitelny vyznam z hlediska rozvoje zakladnich kognitivnich
a socialné-emocionalnich dovednosti, coz dokladé i fada mezindrodnich studii.” Ugast déti v pfedskolnim vzdélavani

ma vyrazny dopad na pozd¢jsi spésnost ve vzdélavani, pisobi jako prevence pied¢asnych odchodd ze vzdélavani
a prispiva k ziskani potfebnych kompetenci pro profesni, osobni a ob¢ansky Zivot.

Zduraziiovana je ptitom potieba zajistit bezplatny ptistup k poslednimu roku predskolniho vzdélavani, tak aby byl
usnadnén plynuly prechod do zakladniho vzd&lavani pro zaky na vsech sociokulturnich trovnich.? V Ceské republice
bylo povinné piedskolni vzdélavani zavedeno od 1. zafi 2017, a to na zakladé novely Skolského zakona, ktera stanovila,
7e predikolni vzd&lavani je povinné pro viechny déti, které dosahly v&ku péti let pred zacatkem daného Skolniho roku.®
Zakonny zastupce je povinen pfihlasit dit€ k povinnému ptedskolnimu vzdélavani a dodrzovani této povinnosti je
kontrolovano matefskymi $kolami a zfizovateli.

=  Mira ucasti 6letych v predskolnim a v zdkladnim vzdélavani

Vyznamnym aspektem etapy piechodu z predskolniho do zékladniho vzdélavani je mira zastoupeni Sestiletych déti
(tedy déti ve v€ku obvyklém pro zahajeni povinné Skolni dochazky) v zakladnich a matetskych Skolach,
resp. v pripravnych tfidach zakladnich skol. Déti, které ve veku Sesti let setrvavaji v predskolnim vzdélavani, jsou zde
(v souladu se strukturou statistickych dat MSMT) povaZzovany za déti, kterym byl udélen odklad povinné $kolni
dochazky.'©

Z pohledu ucasti déti v povinném piedSkolnim vzdélavani je vyznamnou informaci také idaj 0 navstévnosti, tj. podilu
pritomnych déti odpovidajiciho véku na celkovém poctu zapsanych, a to v rozd€leni na mateiské Skoly a ptipravné
tfidy zakladnich Skol. Pro doplnéni komplexniho pohledu a moZnost srovnani je pozornost vénovana rovnéz
i navstévnosti 1. roéniku zakladnich skol.

= Pedagogicka diagnostika a individualizace vzdélavani

V aktualnim znéni RVP PV je deklarovano, ze ,,v pfedskolnim vzdélavani se hodnoceni vzdélavacich vysledkut ditéte
nezamétuje na vykony ve vztahu k dané normé ani na srovnavani jednotlivych déti a jejich vykonti mezi sebou.
Individualizace vzdélavani vyzaduje sledovat rozvoj a osobni vzdélavaci pokroky u kazdého ditéte a ty dokumentovat.
K tomu uéiteli pomaha kazdodenni, dlouhodobé a systematické sledovani. Nemén¢ dilezité je u ditéte v€as zachytit
piipadné problémy a vyvodit odborné podlozené zavéry pro jejich eliminaci a dalii rozvoj ditéte.*!

Zakladni podminkou G¢inného individualniho pfistupu ke kazdému ditéti je kvalitni pedagogicka diagnostika, ktera je
soucasti pedagogické evaluace a pedagogtim umoziiuje prostiednictvim riiznych metod a nastroju ziskavat dulezité
informace o pokrocich ditéte, posuzovat jeho vzdélavaci vysledky a vzdélavani nasledné individualizovat.?

= Individualizace vzdélavaci nabidky zaloZena na diferenciaci cili, ukoli a pFristupt

Vzdélavaci nabidku lze v zavislosti na potiebach, moznostech, schopnostech a zdjmech déti individualizovat
prostiednictvim diferenciace cild, ukold ¢i pfistupd. Pristup zaméfujici se na prizpsobeni vzdelavaciho procesu
potfebam a schopnostem jednotlivych déti je nezbytny k tomu, aby bylo mozné efektivné podporovat rozvoj kazdého
ditdte a umoznit mu doséhnout co nejlepsiho mozného vzdélavaciho vysledku. Uginné individualizované postupy
umoziuji vyrovnavat nerovnomérnosti ve vyvoji déti a prispivat tak ke zlepSovani skolni pfipravenosti.

" Napi. OECD (2017). Starting Strong V: Transitions from Early Childhood Education and Care to Primary Education. Paris: OECD Publishing
nebo OECD (2022). Education at a Glance 2022: OECD Indicators. Paris: OECD Publishing.

8 Napi. GONZALEZ-MOREIRA, Alba; FERREIRA, Camino; VIDAL, Javier. Comparative Analysis of the Transition from Early Childhood
Education to Primary Education: Factors Affecting Continuity between Stages. European journal of educational research, 2021, 10.1: 441-454.

® Zakon &. 178/2016 Sb., kterym se méni $kolsky zdkon (zékon ¢. 561/2004 Sb.).

10 Jako 6leté jsou ve skolnim roce 2023/2024 v souladu s Vykonovou roéenkou MSMT chapéany déti narozené v obdobi 1. 9. 2016 az 31. 8. 2017.
11 RVP PV https://www.edu.cz/wp-content/uploads/2022/02/RVP-PV-zari-2021.pdf

12 ptikladem mtze byt napiiklad inspirativni praxe tykajici se provazanosti systému v oblasti fizeni vychovné-vzdélavacich procesti na
individualizaci ditéte pii vzdélavani nebo efektivniho vyuzivani pedagogické diagnostiky.
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=  Vcasna identifikace problémi ve $kolni zralosti a pripravenosti, spoluprace se Skolskymi poradenskymi
zafizenimi a navazujici opatieni

Vcasna identifikace problémt ve $kolni zralosti a pfipravenosti je kliova pro uspésny vstup déti do zékladniho
vzdélavani. Tento proces zahrnuje posouzeni klicovych oblasti, jako jsou kognitivni dovednosti, socialni a emocionalni
rozvoj, jemna a hruba motorika a také jazykové schopnosti, a je podporovan spolupraci se skolskymi poradenskymi
zaiizenimi (dale také ,,SPZ“), ktera poskytuji odbornou podporu a doporuceni. Navazujici opatieni umozituji
poskytovat détem patfi¢nou individudlni podporu zaméienou na optimalni rozvoj smétujici ke zlepSeni $kolni
pripravenosti.

=  Spoluprace materské Skoly se zakonnymi zastupci

Spoluprace matetské Skoly se zdkonnymi zastupci je nezbytna pro efektivni podporu a rozvoj ditéte v predskolnim
véku. Tento partnersky pfistup umoziuje vytvoreni podpurného prostiedi, které respektuje jedine¢né potieby kazdého
ditéte a piispiva k jeho celkovému rozvoji véetné zlep$ovani skolni ptipravenosti.

Ackoli se konkrétni podoba komunikace a spoluprace odviji od celkového nastaveni skoly, jejiho klimatu i postoje
pedagogii a zakonnych zastupci, obecné lze fici, Ze vzajemna spoluprace piispiva K prubéZznému predavani pottebnych
informaci a rovnéz i ke zvySeni divéry zakonnych zastupcii ke skole.

s v

= Spokojenost uciteli s piipravenosti Zaka nastupujicich do zakladni $koly

Zatimco jesté v nedavné minulosti byla vychodiskem pro posuzovani skolni zralosti teze, ze dité ma byt pfipraveno na
Skolu, nikoli skola na dité, moderni vzdé€lavaci teorie zdlraziuji, ze Gspésny prechod do Skoly vyzaduje rovnovahu
mezi pfipravenosti ditéte a pfipravenosti Skoly. Pfipravenost by tak méla byt obousmérnym procesem — pfipravovat by
se mélo dit& na $kolu, ale také Skola na piichod déti riiznych Grovni vyvoje.'® D&ti by mély mit zakladni dovednosti
potiebné pro uspéch ve $kole, zatimco Skola by méla byt ptipravena je podporovat a ptizplsobit se individualnim
potfebam kazdého ditéte.

Ucitelé zakladnich $kol nicméné maji zpravidla uréita o¢ekavani tykajici se urovné vybranych schopnosti a dovednosti,
které povazuji za klicové z hlediska uspésného zahajeni Skolni dochazky. Mira spokojenosti uciteld se Skolni
pripravenosti zaku 1. roéniku je tak nejenom odrazem kvality piipravy déti v ramci pfedskolniho vzdélavani, ale do
uréité miry i subjektivniho vnimani a hodnoceni ze strany ucitelt.

= AKtivity v ramci mateiské S§koly podporujici prechod do zakladni §koly

Pro usnadnéni ptechodu do zékladni $koly zahrnuji matei'ské Skoly do své ¢innosti aktivity rozvijejici potfebné znalosti,
schopnosti a dovednosti, které jsou potfebné z hlediska Skolni ptipravenosti a které détem néasledné umozni Gspé$né se
adaptovat na nové Skolni prostfedi a pozadavky zakladni $koly. Podstatna je pfitom dostate¢na individualizace,
umoziujici potfebny rozvoj i détem se specifickymi vzdélavacimi potfebami ¢i ze socialné znevyhodnéného prostiedi.

= Spoluprace materské §koly a zakladni Skoly

Z hlediska plynulého pfechodu déti do zakladniho vzdélavani a usnadnéni adaptace zaki 1. roéniku v zakladni $kole
je velice potiebna (pokud mozno pravidelna) spoluprace mateiskych a zakladnich $kol. Ta miZe nabyvat mnoha
riznych podob, at’ uz se jedna o spolupraci uciteli mateiskych a zakladnich $kol, akce a aktivity organizované pro déti
matefskych skol na zakladnich Skolach, nebo spole¢né akce matetské a zakladni skoly.

=  Prubéh zapisu do 1. ro¢niku zakladni skoly

Zapis do 1. ro¢niku zékladni Skoly pfedstavuje vyznamny moment v procesu pfechodu déti z mateiské do zakladni
Skoly. Prostfednictvim vyuziti riznych metod je posuzovana pfipravenost ditéte k zahajeni Skolni dochazky, a to
zejména z hlediska kognitivnich dovednosti, socidlni a emocionalni zralosti, motorickych schopnosti ¢i jazykovych
a komunikacénich dovednosti.

Zapis rovnéz pomaha identifikovat déti s riznymi specifickymi potfebami, resp. s odlisSnymi vzdélavacimi nebo
zdravotnimi pozadavky ¢i riznou Urovni vyvoje, coz umoznuje Skole pfipravit se na vcasné poskytnuti potiebné
podpory.

= Adaptace Zaki 1. ro¢niku v zakladni §kole
Adaptace zaki 1. rocniku zahrnuje ptechod z predskolniho prostiedi do prostiedi zakladni skoly, kde se nove ptichozi

zaci setkdvaji s novymi pravidly, pozadavky a socialnimi vztahy. Jedna se 0 komplexni proces, ktery vyzaduje
koordinovanou podporu skoly, ucitelii a rodic¢ti. Uspésna adaptace je kliova pro vytvoreni pozitivniho ptistupu ke

13 Greger, D., Simonov4, J., & Strakova, J. (2015). Spravedlivy start? Nerovné Sance v predskolnim vzdélavani a pri prechodu na zakladni skolu.
Praha: PedF UK.
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Skole a uéeni. V tomto obdobi je dulezita individualni péce, emocionalni podpora a vytvoteni bezpe¢ného a podnétného
prostiedi, které zaktim umozni Gspésné se zapojit do Skolniho Zivota a rozvijet dale sviij potencial.

=  Prechod z mateiské do zakladni Skoly z pohledu ucitelii zakladnich Skol

Z hlediska plynulého pfechodu déti z mateiské do zakladni Skoly je dtlezité, aby pozadavky zakladnich skol na Skolni
ptipravenost déti byly co nejvice v souladu s obsahem a charakterem ptipravy déti v ptedskolnim vzdélavani. Z tohoto
pohledu pfipada vyznamna iloha hodnoceni spokojenosti ucitelt zakladnich $kol s pfipravenosti nové nastupujicich
i aktivity, které realizuji mateiské $koly s cilem zlepsit $kolni pFipravenost déti a usnadnit jejich pfechod do zakladniho
vzdélavani. Na vyznamu nabyva nejenom realizace pedagogické diagnostiky a individualizace vzdélavani, zasadni
jsou také zpisoby a formy spoluprace se zakonnymi zastupci a vzajemna spoluprace matefskych a zakladnich skol.
Vyznamnou roli z hlediska ptechodu z mateiské do zakladni §koly sehrava také pribéhu zapisu do 1. ro¢niku zakladni
Skoly a proces adaptace nové¢ nastupujicich zaki.

Prezentovana zjisténi pochazeji z prezencni komplexni inspekéni Cinnosti realizované V684 matetskych
a 364 zakladnich $kolach ve $kolnim roce 2023/2024. Podkladem pro analyzy byly jednak standardni informace
ziskané z hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkti vzdélavani zjistované béhem komplexni inspekéni ¢innosti
a jednak urdita rozsifeni zaméfena na dané téma. Nedilnou soucasti byly hospitace v matefskych skolach, v ptipravné
tfid¢€ a v prvnim ro¢niku zakladnich $kol, ale také dotazniky pro feditele a uditele, resp. pedagogy obou typu $kol.

TABULKA 1 | Poéty hospitaci zaméienych na vysledky vzdélavani v matef'skych $kolach ve vztahu k pi‘echodu déti do
zakladnich $kol

Tematicka inspekeni ¢innost Pocet Skol Pocet pedagogii/uciteli Pocet hospitaci

Matetské skoly 684 3610 5205

Zakladni skoly 1. ro¢nik 364 1889 752
pfipravna tfida 96 794 139

Pro ucely sledovani a hodnoceni vzdélavani v matefskych Skolach a pfipravnych tfidach zakladnich $kol jsou
vymezeny tfi typy vzdélavacich bloka!®; dopoledni, odpoledni a pobyt venku.

1S ohledem na nizky pocet respondent nebyly tdaje z dotazniku pro uéitele piipravnych tfid vyhodnocovany.
15V predskolnim vzdélavani probiha vzdélavani na zdkladé integrovanych bloki, které nerozlisuji ,,vzdélavaci oblasti* ¢i ,,slozky*, ale nabizeji
ditéti vzdelavaci obsah v pfirozenych souvislostech, vazbach a vztazich.
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2 SHRNUTI HLAVNICH A DILCICH ZJISTENI

Hlavni zjiSténi

= Navzdory prokazatelné€ pozitivnimu vlivu véasného zapojeni déti do predskolniho vzdélavani na odpovidajici
skolni pripravenost, prevenci pred¢asnych odchodi ze vzdélavani i pozdéjsi ispésnost ve vzdélavani stale existuji
regiony, ve kterych relativn€ vysoky podil déti zahajuje predskolni vzdélavani az v péti letech. Pritom se ukazuje,
ze naplnénost matetskych skol neni nijak vyrazné limitujicim faktorem pro vcasnéjsi zahajovani predskolniho
vzdélavani.

=  Matefské Skoly se v nedostatecné mife veénuji logopedické prevenci, ackoli logopedické vady a poruchy feci
predstavuji jednu z nejcastéjsich pricin odkladd povinné skolni dochazky a jako casty nedostatek z hlediska Skolni
pripravenosti je oznacuji i ucitelé 1. ro¢niku zakladnich Skol. Matef'ské Skoly vétSinou pouze vyhledavaji deéti
s narusenou komunikac¢ni schopnosti a doporucuji je k diagnostice a odborné péci mimo matetfskou skolu. Pouze
dve pétiny matetskych skol vyuzivaji sluzeb interniho pedagogického pracovnika, jako je logoped, logopedicky
asistent ¢i logopedicky preventista, a pétina Skol zajisStuje logopedickou prevenci a péci prostiednictvim sluzeb
externiho pracovnika dochazejiciho do MS.

= Pedagogim matefskych skol se dafi uplatiiovat v praxi odborné znalosti a dovednosti, ziskané v ramci kurzt
a seminafu zamétenych na metody a formy vzdélavani ¢i nové a alternativni pedagogické sméry, na vzdélavani
déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami nebo na logopedickou prevenci. Dalsi vzdélavani pedagogickych
pracovnikl tak prokazatelné ptispiva k vétsi individualizaci vzdélavani.

vvvvvv

jsou asociovany s niz$i mirou realizace pedagogické diagnostiky a individualizace vzdélavani. Velikost tfidy se
rovnéz negativné projevuje v charakteru a frekvenci uskute¢iiované komunikace se zakonnymi zastupci.

=  Pétina matetskych skol nedostava od zakladnich Skol zadnou zpétnou vazbu tykajici se Skolni pripravenosti déti
a vice nez tietina matetskych Skol nevyhodnocuje ispésnost déti v dalsim vzdélavani na zakladni Skole. Pfitom
efektivni spoluprace materskych a zékladnich $kol je vyznamna jak z hlediska Skolni pfipravenosti budoucich
zak, tak i z pohledu adaptace nové nastupujicich zakt na Skolni prostiedi. Dulezitou roli hraji nejenom aktivity
organizované pro budouci skoléky a jejich zakonné zastupce, ale rovnéz vzajemna informovanost matetrskych
a zakladnich skol a poskytovani zpétné vazby tykajici se pozadavku kladenych na budouci skolaky.

Dil¢i zjisténi

=V krajich Usteckém a Karlovarském dochazi k soub&hu nizkého zapojeni 3—5letych déti do predskolniho
vzdélavani, nadprimérného podilu déti zahajujicich pfedskolni vzdélavani az ve véku péti let, vétsiho poctu
poruseni povinnosti zakonnych zastupct pfihlasit dit¢ k povinnému predskolnimu vzdélavani a rovnéz i nizké
ucasti vV povinném piedskolnim vzdélavani. To se samoziejmé promita i v horSich vysledcich vzdélavani

vvvvvv

= Kindividualnim potfebam déti uréovanym na zakladé pedagogické diagnostiky piihlizeji pedagogové pii
planovani vzdélavani systematicky ve vSech tfidach pouze v necelé ¢tvrtin€ navstivenych matetskych skol. Pritom
se ale ukazuje, ze pravé tito pedagogové zaroven v nejveétsi mife vzd€lavaci nabidku pro déti skutecné
individualizuji.

= Témét Vv poloviné matetrskych Skol byl systém individualizace vzdélavani na zakladé pedagogické diagnostiky
vyhodnocen spise jako formalni, coz znamena, Ze diraz je kladen na vedeni diagnostickych zdznamu, ovem bez
potiebnych zavéru, nastaveni postupti a vyhodnocovani t¢innosti intervenci zacilenych na optimalni rozvoj ditéte.

= Zatimco rozvoji grafomotoriky se v rdmci piedSkolni pfipravy déti vénuje prevazna vétSina matefskych skol, na
logopedickou prevenci se zamétuje pouze 60 % z nich. Ptitom logopedické vady a poruchy fe¢i mohou pisobit
problémy v fadé oblasti vyuky a z hlediska pfipadnych nedostatkd ve Skolni pfipravenosti déti vystupuji do
popiedi spole¢né s oblasti grafomotoriky a potizemi s udrzenim pozornosti.

= Za pozornost stoji zjisténi, Ze veétsi diraz kladeny na logopedickou prevenci v ramci vzdélavani v matetrskych
skolach zlepSuje pohled ucitelt na Skolni pfipravenost zakt téch zakladnich $kol, do kterych déti z danych
matefskych Skol prechazeji.

= Do hodnoceni skolni pfipravenosti zakd se do zna¢né miry promita subjektivni vnimani ucitelt zakladnich skol,
a dochazi tak k ur¢itému nesouladu v pohledu na pozadovanou ¢i ocekavanou urovein schopnosti a dovednosti
deéti, které ukoncuji predskolni vzdelavani. Vyplyva to z komparace hodnoceni urovné skolni ptfipravenosti uciteli
zakladnich $kol, vysledkt zjistovani a pozorovani inspekénich tymt i vyjadieni pedagogli matef'skych skol.
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Pohled ugiteld na hodnoceni $kolni pfipravenosti zaki 1. roéniku je ovlivnén lokalitou, ve které se zakladni kola
nachazi. Ukazuje se, ze zakladni $koly, resp. jejich uéitelé zaujimaji vstiicné&jsi postoj vic¢i nové nastupujicim
zakm, pokud se dana zakladni $kola nachazi v okrese vykazujicim niz$i miru odkladi povinné $kolni dochazky.
K lepsi Skolni pfipravenosti prispivaji schopnost déti pfirozené hodnotit svou cinnost, rozvoj divergentniho
mysSleni, zafazovani prozitkového uceni do vzdélavani a rovnéz i ocenovani vykont déti zohlediujici jejich
individualitu.
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3 PRUBEH PREDSKOLNIHO VZDELAVANI

3.1 Zapojeni déti do pfedskolniho vzdélavani a mira ucasti Sletych
V povinném piedSkolnim vzdélavani

Zapojeni 3—5letych déti do piedikolniho vzdélavani v mateiskych skolach se v Ceské republice pohybuje na tirovni
90 % (ve skolnim roce 2023/2024), nicméné z hlediska regionalniho rozloZeni neni rovnomérné.

MAPA 1| Podil 3-5letych déti zapsanych v matefskych $kolach na kohorté 3—5letych — $kolni rok 2023/2024 (v %)

Podil (v %)

[1786-819
[ 181,9-853
[1853-886
[0 88,6 - 91,9
B 91,9 - 95,3
Bl 95,2 - 98,6

Zdroj: Statisticka rocenka Skolstvi — Vykonové ukazatele — $kolni rok 2023/2024

Zcela nejnizsi podily déti v dané vékové skuping, které jsou zapsané v mateiskych 8kolach, vykazuji okresy Most, Usti
nad Labem a Teplice, velice nizkych hodnot dosahuji i ostatni okresy Usteckého a Karlovarského kraje. Naopak
nejvyssi, téméf stoprocentni miru zapojeni déti do predSkolniho vzdélavani vykazuje okres Pelhfimov v Kraji
Vysoc¢ina, vysoké hodnoty jsou dale zaznamenany v okrese Semily v Libereckém kraji a okrese Prachatice
v Jiho¢eském kraji.16

Ugast pétiletych?” déti v povinném piedikolnim vzdélavani se ve §kolnim roce 2023/2024 pohybuje v souhrnu za celou
CR na trovni 99 %.1® Z hlediska po&tu piipadli poruseni povinnosti zdkonnych zastupctl piihlasit dité k povinnému
predskolnimu vzdélavani jsou vSak patrné vyrazné regionalni odlisnosti.

Zatimco v celorepublikovém priméru nedosahuje podil matefskych Skol, které zaznamenaly alesponi jeden pfipad
zminéného poruseni,’® ani osmi procent, v Usteckém kraji je zastoupeni takovych mateiskych kol zhruba pétinové
a v Karlovarském kraji jen o néco malo nizsi. P¥itom na Ustecky kraj pfipada piiblizné tietina poétu piipadti poruseni
zaznamenanych v ramci celé CR, mirné vy$§i nez desetinovy podil piipadii v jednotlivych krajich vykazuji kraje
Moravskoslezsky a Karlovarsky.

Z hlediska zapojeni do ptedskolniho vzdélavani je rovnéz dilezita informace o tom, jak velky podil déti nastupuje do
predskolniho vzdélavani az v péti letech, to znamena, v jaké mife zahajuji déti predskolni vzdélavani az v poslednim

16\ uvedenych krajich vykazujicich vysoké hodnoty miry zapojeni déti do predskolniho vzd&lavani byla zaznamenana rovnéZ i nadprimérna
navstévnost matefskych skol 3-5letymi détmi.

v Vzhledem ke zpiisobu vykazovani déti v individualnim vzde€lavani matefskymi Skolami nelze ovefit, zda vSechny spadaji do vekove kohorty
pétiletych. Udaj proto miize byt mirné nadhodnoceny.

18 Zahrnuti jsou 5leti v MS, 5leti v piipravném stupni, Sleti v pfipravné tiidé, mladsi 6 let v ZS, déti v individualnim vzdélavani (bez ohledu na v&k).
¥ Jedna se o mateiské Skoly navstivené ve Skolnich letech 2021/2022 az 2023/2024.
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roce pred zacatkem Skolni dochazky. Na celorepublikové trovni dosahuje tento podil hodnoty 11 %, nicméné
z regionalniho hlediska je jeho rozlozeni nerovnomérné. Jednoznaéné nejvyssi podil nové nastoupivsich pétiletych
piislusi okresu Most (18 %), vysoké hodnoty nachazime i v dalsich okresech krajii Usteckého, Karlovarského &
Plzenského a v okrese Karvind v Moravskoslezském kraji. Naopak okresy, které se vyznacuji zahajenim piedskolniho
vzdélavani diive nez v péti letech, se nachdzeji pfedevsim v jihovychodni ¢asti republiky.

Vysoky podil déti zahajujicich dochizku do mateiské $koly az v péti letech ovSem ne vzdy souvisi s vysokou
naplnénosti?® matetskych kol, nebot’ napiiklad v okresech Usteckého kraje napInénost osciluje kolem hodnoty 82 %,
v okresech Karlovarského kraje se pohybuje od 78 % do 83 %. Mateiské Skoly s vysokou naplnénosti (nad hranici
90 %) se nachazi piedevsim ve Stfedodeském kraji, naopak nejnizsi naplnénost je v okresech Jesenik, Pierov a Bruntal,
kde se pohybuje v rozmezi od 76 % do 78 %. Je tedy evidentni, ze naplnénost matefskych $kol neni nijak vyrazné

limitujicim faktorem pro vcasnéjsi zahajovani predskolniho vzdélavani.

MAPA 2 | Podil nové nastoupiviich do béZnych tfid mateiskych $kol v 5 letech na poctu Sletych v béZnych tifidach
mateiskych $kol ve $§kolnim roce 2023/2024 (v %)

Podil v %
' C163-86
; 3 186-11,0
il (I =18}
i j~4 Ceska Lipa aplone Nisou (] 11,0-134
B 13,4-158
Litoméfice m | Il 15,8 - 18,2

g ~
i Py ahaayemod
- W Pardubice §

Zdroj: Statisticka rocenka Skolstvi — Vykonové ukazatele — $kolni rok 2023/2024

3.2 Mira ucasti 6letych v pfedskolnim a v zékladnim vzdélavani

Ve skolnim roce 2023/2024 se v béznych tfidach zakladnich Skol vzdélava pouze 78 % Sestiletych, zatimco dalsich
17 % setrvava v béznych tfidach matefskych $kol a zhruba 5 % je zapsano v ptipravnych tfidach. Z regionalniho
pohledu jsou vSak patrné odchylky od uvedenych primérnych celorepublikovych hodnot, pficemz je ziejmé, ze
zejména v nékterych krajich je vyznamny podil déti s odkladem povinné $kolni dochézky zatazovan do ptipravnych
tiid.

Pokud bychom tedy hodnotili pouze zastoupeni Sestiletych v povinném pied$kolnim vzdélavani v matetskych skolach,
pak by v regionech, jako je Ustecky ¢i Karlovarsky kraj, mohl byt pohled na miru odkladii povinné $kolni dochazky
vyrazn€ zkreslen. V téchto dvou piipadech se jedna o regiony, které se dlouhodobé potykaji se socioekonomickym
znevyhodnénim, jez se promita i do vzdélavaci sféry. Charakteristické je pro uvedené dva kraje vysoké zastoupeni
Sestiletych v pfipravnych tfidach, do kterych je zafazena téméft polovina déti s odkladem povinné skolni dochazky. Pro
srovnani je mozné uvést, ze v Kralovéhradeckém kraji setrvava v piedskolnim vzdélavani zhruba stejny podil
Sestiletych jako v Usteckém kraji, nicméné drtiva vétsina z nich nav§tévuje mateiskou skolu a v piipravnych tfidach je
zapsano pouze necelé 1 % Sestiletych. Naopak relativné vysoké je zastoupeni déti v ptipravnych t¥idach také v Praze.

20 Naplnénost matefskych $kol je vztahovana k celkové kapacité uvedené v Rejstiiku $kol a $kolskych zafizeni MSMT.
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GRAF 1 | Mira zastoupeni 6letych v pfedS$kolnim a zdkladnim vzdélavani — béZné tfidy ve $kolnim roce 2023/2024 (v %)

Olomoucky | | | Tar | |
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Zdroj: Statisticka ro¢enka Skolstvi — Vykonové ukazatele — $kolni rok 2023/2024

O tom, jak velky podil déti s odkladem povinné $kolni dochazky setrvava v matefskych Skolach, vypovida mira
zastoupeni Sestiletych déti v matefskych Skolach vyjadiena podilem 6letych na poctu 6letych v matefskych Skolach,
pripravnych tiidach a v prvnim roéniku ZS. S ohledem na specifika specialnich mateiskych $kol a v zajmu vétsi
vypovédni hodnoty budou dale uvazovany pouze bézné tiidy matetskych skol.

Jednoznacné nejvyssi podil déti s odkladem povinné Skolni dochazky v matefskych Skolach se nachazi v okrese
Jesenik (32 %) v Olomouckém kraji. Tento kraj se vyznacuje nejniz§im zastoupenim Sestiletych v zakladnich skolach
a zaroven velice nizkym podilem déti v ptipravnych tfidach. Pfimo v okrese Jesenik se nachazi pouze jedna piipravna
ttida, coz znamena, ze vétSina déti s povolenym odkladem skolni dochazky setrvava v matefskych skolach.

Nejnizsi podil déti s odkladem povinné Skolni dochazky, které setrvavaji v mateiskych $kolach, je patrny v okresech
Usteckého a Karlovarského kraje a rovnéz i v Praze. V téchto piipadech je ziejma piima souvislost s vy§sim podilem
kol s pripravnou tfidou a vyrazngj$im zastoupenim déti v pripravnych tfidach, coz dobie ilustruje mapa nahlizejici na
odklady povinné $kolni dochazky z pohledu zastoupeni $estiletych v mateiskych $kolach a piipravnych t¥idach
zakladnich $kol. Mapa poskytuje obdobné informace jako graf, ovSem v detailné&j$im regiondlnim ¢lenéni,
pri¢emz nezachycuje zastoupeni Sestiletych v zakladnim vzdélavani.
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MAPA 3 | Podil 6letych v matei'skych $kolach a v pF¥ipravnych tfidich na poétu 6letych v piedSkolnim a zikladnim
vzdélavani — bézné tfidy ve Skolnim roce 2023/2024 (v %)
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UeklNisgu
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Zdroj: Statisticka ro¢enka Skolstvi —

Vykonové ukazatele — $kolni rok 2023/2024

Vyvoj poctu piipravnych téid v jednotlivych krajich zachycuje tabulka 2. Vztahneme-li jejich pocet k poétu Sestiletych

déti, je ziejmé, ze mezi kraje, které dosahuji nejvyssich hodnot tohoto parametru, a to v ramci celého sledovaného

obdobi, se tadi predevs§im kraje Karlovarsky a Ustecky a rovnéz i Praha. Dale je patrné, ze zatimco v Jiho¢eském ¢i

Kralovéhradeckém kraji je pocet ptipravnych tiid v ramci celého sledovaného obdobi setrvale nizky, n€které jiné kraje,
jako naptiklad Olomoucky ¢i Zlinsky, zaznamenaly v nékolika poslednich letech mirny nartst jejich poctu.

TABULKA 2 | Vyvoj poétu pFipravnych tiid

2017/2018 2020/2021
Praha 74 81 88 111
Stredocesky 20 28 43 77
Jihodesky 5 3 2 9
Plzeiisky 10 12 11 24
Karlovarsky 34 18 23 38
Ustecky 78 61 71 99
Liberecky 8 5 10 14
Kralovéhradecky 7 1 3 4
Pardubicky 6 7 10 17
Vysoc¢ina 7 9 8 15
Jihomoravsky 14 30 43 75
Olomoucky 7 7 6 12
Zlinsky 1 2 6 21
Moravskoslezsky 29 22 25 47
CR 300 286 349 563

Zdroj: Statisticka ro¢enka Skolstvi — Vykonové ukazatele
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Podil zakladnich Skol, které maji pfipravnou tfidu, na celkovém poctu béznych zakladnich $kol s 1. stupném se
Vv celorepublikovém priiméru v poslednich letech stale mirné zvysuje, pficemz aktualné dosahuje hodnoty tésné pod
hranici 12 %. Z regionalniho pohledu je ovSem situace velice rliznorodd. Nejvyssi, vice nez tfetinové zastoupeni
zékladnich kol s piipravnou tfidou se nachézi v Praze, relativné vysoky podil téchto $kol je dale v Usteckém kraji
(29 %) a Karlovarském kraji (27 %), coz koresponduje s vysokymi podily Sestiletych zafazenych do ptipravnych ttid
Vv téchto krajich. Naopak pouze minimalni je podil $kol s piipravnou tfidou v Kralovéhradeckém kraji (2 %), velice
nizké hodnoty pfislusi také Olomouckému kraji (4 %) a Kraji Vysoc€ina (5 %).

Alarmujici je zjisténi, ze navzdory povinnému poslednimu roku piedskolniho vzdélavani navstévnost mateiskych skol
(vyjadfena pramérnym podilem pFitomnych déti Sletych a star§ich na celkovém poctu zapsanych v této vékové
kategorii) dosahovala béhem inspekéni ¢innosti uskuteénéné za $kolni roky 2021/2022 az 2023/2024 v priméru jen
65 % v ramci celé Ceské republiky. Zcela nejnizsi hodnota byla piitom zaznamenana v Usteckém kraji (pouhych
58 %), nizkych podilti dosahuji také matefské Skoly v Olomouckém (61 %), Karlovarském (62 %) a Stfedoceském
kraji (62 %). Naopak nejvyssi navstévnosti dosahuji kraje v souvislém pasu od Jiho¢eského kraje az po kraj Liberecky
arovnéz i kraje na vychodnim okraji republiky, pfi¢emz zcela nejvyssi hodnoty piislusi krajim JihoCeskému (68 %)
a Zlinskému (68 %).

Navstévnost pifpravnych tiid se v priiméru pohybuje na trovni 72 %,%* coZ je o néco vyssi hodnota nez v pifpadd
mateiskych $kol, nicméné zfetelné nizsi v porovnani s navitévnosti 1. roéniku ZS, ktera dosahuje 83 %. Tato hodnota
doklada, Ze ani v prvnich ro¢nicich ZS$ se ptitomnost zapsanych déti nepohybuje na tirovni, ktera by se blizila 100 %.
Mezi kraje, které vykazuji relativné nejvyssi navstévnost 1. rocnikt, se fadi Zlinsky kraj (86 %) a Kraj Vysocina
(86 %), dale také Olomoucky kraj (85 %), JihoCesky a Stiedocesky kraj (shodné 85 %). Naopak jednozna¢né nejhorsi
dochazku do 1. roéniki ZS nalezneme v Praze (80 %) a pouze o néco malo vyssi v Jihomoravském kraji (80 %)
a v Usteckém kraji (81 %).

Za pozornost stoji, ze zatimco nékteré kraje, jako naptiklad kraj Jihocesky ¢i Zlinsky, vykazuji relativné vysokou
navitévnost jak matefskych $kol v ramci povinného piedskolniho vzdélavani, tak i 1. roéniku ZS, v jinych krajich
s pomé&mé vysokymi hodnotami nav§tévnosti 1. roéniku ZS je zaznamenana piekvapivé slabsi dochazka do MS (napf.
Olomouckém ¢i StredoCeském). Na zjistovani faktort, které jsou pti¢inou této disproporce, nebyla tato tematicka
¢innost zameétena.

MAPA 4 | P¥itomnost Sletych a starSich v matefskych $kolach?? a pritomnost Z4ki v 1. roéniku zdkladnich $kol?* — primérné
hodnoty za Skolni roky 2021/2022 az 2023/2024

“ " 5o
Pitomnost v MS (v %) Pfitomnost v Z5 (v %)
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2 Nizky pocet uskuteénénych hospitaci neumoziiuje detailngjsi regionalni analyzu.
22 Jedna se o podil piitomnych déti Sletych a starSich na celkovém poétu zapsanych v této vékové kategorii.
% Jedna se o podil piitomnych 74k na celkovém poétu zapsanych v 1. roéniku ZS.
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3.3 Pedagogicka diagnostika a individualizace vzd€lavani

Ackoli pievazna vétsina pedagogt ptihlizi pti planovani vzdélavani k individualnim potfebam déti, které jsou uréovany
na zaklad¢ provadéné pedagogické diagnostiky, pedagogové pouzev 28 % Skol provadi takovéto planovani
systematicky ve vSech tfidach. V dalsich 43 % 8kol pedagogové sice pii planovani vzdélavani ptihlizeji
k individualnim potiebam déti identifikovanym na zakladé diagnostiky, ale pouze v nékterych téidach nebo ne zcela
systematicky. Zhruba 14 % navstivenych mateiskych $kol individualizaci vzdélavaci nabidky realizuje, nevychazi
pfitom ale z pedagogické diagnostiky. Absence zohlednovani individualnich potfeb déti pti planovani vzdélavani byla
zaznamenana v necelé desetiné skol.

Patrné jsou zde urcité regionalni rozdily. Pfi planovani vzdélavani nepfihlizi k individudlnim potfebam déti uréenym
na zaklad¢ provadéné pedagogické diagnostiky pedagogové mateiskych kol nejcastéji v Olomouckém (20 %)
a Stredoceském (19 %) kraji, jen o néco malo lepsi situace je v Karlovarském kraji (18 %). Na opa¢ném konci spektra
se nachazi kraje Kralovéhradecky a Liberecky, ve kterych takové ptipady nebyly v matetskych Skolach zaznamenany.

Mira realizované individualizace vzdé€lavaci nabidky se do zna¢né miry odviji od toho, zda uz samotné planovani
vzdélavani vychazi z provadéné pedagogické diagnostiky, ¢i nikoli. Ukazuje se, ze pedagogové, ktefi systematicky
prihlizeji pfi planovani vzdélavani k individualnim potfebam déti urenym na zaklad€é provadéné pedagogické
diagnostiky, zaroven v nejveétsi mife vzdélavaci nabidku pro déti skuteéné individualizuji. Podobné se prokazalo, ze
pedagogové, ktefi vzdélavani na zakladé pedagogické diagnostiky planuji ne zcela systematicky, se obdobnym
zpusobem vénuji individualizaci vzdélavaci nabidky (viz graf 2).

GRAF 2 | Individualizace vzdélavaci nabidky pro déti podle toho, zda pedagogové pii planovani vzdélavani prihliZeji
k individualnim potifebam déti na zakladé provadéné pedagogické diagnostiky (v %)
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mindividualizace vzdélavani neni pfili§ patrna

Pozitivnim zjisténim je, ze z hlediska realizace individualizace vzdélavani vychazejiciho z pedagogické diagnostiky
nebyly ve tfetiné matefskych Skol identifikovany inspekénimi tymy Zzadné slabé stranky. Témét v poloving $kol byl
vSak zminény systém individualizace vyhodnocen bohuzel spiSe jako formalni s nejasnym odrazem do praxe, ve 20 %
pfipadii nema systém potfebnou strukturu a funguje spise intuitivné. V dalSich 17 % Skol je systém ponechan
v kompetenci jednotlivych pedagogd, téid ¢i pracovist’, nejde tedy o sdileny systém.

Vyskyt sledovanych slabych stranek vyznamnym zptisobem souvisi S tim, zda pedagogové planuji a nasledné
individualizuji vzdélavani systematicky ve vSech ttidach, nebo pouze v nékterych ttidach ¢i ne zcela systematicky (viz
graf 3).
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GRAF 3 | Slabé stranky individualizace vzdélavani v rozdéleni podle vyuziti pedagogické diagnostiky pro planovani
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V ramci pedagogické diagnostiky se materské Skoly ve znacné mife zaméfuji pouze na vedeni diagnostickych
zaznamu, ovSem bez potiebnych zaverl, nastaveni postupli a vyhodnocovani G€innosti intervenci zacilenych na

optimalni rozvoj ditéte, jak ukazuje graf 4.

GRAF 4 | Charakteristiky zptasobu vedeni pedagogické diagnostiky (v %)
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Ukazuje se, ze pokud diagnostické zdznamy obsahuji zavéry pro dalsi pedagogickou intervenci, ¢asto také zaroven
obsahuji postupy slouzici k napravé nebo prevenci socialnich, vzdélavacich nebo vychovnych problému a ucinnost
pedagogickych opatfeni pro optimalizaci rozvoje ditéte je systematicky vyhodnocovana.

GRAF 5 | Vztah mezi odklady povinné $kolni dochazky v matei'ské $kole, po¢tu zapsanych déti a vedeni diagnostickych
zaznamu
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Pozn.: * Statisticky vyznamné korelace na hladiné vyznamnosti 0,05

V ramci pedagogické diagnostiky jsou v matefskych Skolach nejcastéji vyuzivany vlastni diagnostické postupy
inspirované vice nez jednou ,,oficialni* diagnostikou, pfipadné n€jakym zcela jinym zdrojem. Pouze v mensi mife
pedagogicka diagnostika presné koresponduje s nékterou z ,,oficialnich® diagnostik, jako je naptiklad diagnostika
ditéte predskolniho véku zpracovana Mgr. Jifinou Bednafovou a PhDr. Vlastou Smardovou,?* kterou v ptivodni podobé
vyuziva jen asi desetina matei'skych §kol, zhruba dvakrat ¢ast&jsi je ale jeji vyuzivani v uréité modifikaci podle potieby
pedagogii. Opaény pomér v mif'e pouZiti ptivodni a modifikované diagnostiky je patrny v piipadé diagnostiky iSophi.?

2 Bednatova, J., & Smardova, V. (2021). Diagnostika ditéte piedskolniho véku: co by dité mélo umét ve véku od 3 do 6 let (Vol. 1). Edika.

% Mezi dalSimi pfevzatymi diagnostikami figuruji zejména: Predict; Sprava MS (https://spravams.cz/); Oregonska metoda hodnoceni predikolnich
déti; RoK v MS; Klenkova J., Kolbabkova H.: Diagnostika piedskolaka.
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GRAF 6 | VyuZivana pedagogicka diagnostika — podil pedagogii (v %)
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Zaméiime-li se detailnéji na to, jaké postupy a metody vlastni diagnostika vyuziva, lze konstatovat, ze témeéf vSichni
pedagogové (92 %) vychazeji z pozorovani déti. V piipadé 18 % pedagogl je pfitom pozorovani jedinym zdrojem pro
realizaci vlastni diagnostiky. Pozorovani umoziuje ziskavat autentické informace o chovani déti v riznych situacich
— 0 jejich zapojovani do jednotlivych ¢innosti, reakcich na rizné podnéty, interakci s ostatnimi détmi. Nemélo by se
vSak jednat pouze o nahodné pozorovani, jeho vysledky by mély byt systematicky zaznamenavany a Zadouci je
kombinace s dalsimi diagnostickymi nastroji.

K samotnému pozorovani piidava jesté rozhovor 12 % pedagogt a dalsich 20 % pedagogti vyuZziva pro diagnostiku
kombinaci pozorovani, rozhovoru a analyzy produktii a vysledki ¢innosti. Za zminku stoji, Ze jen neceld desetina
pedagogti deklaruje vyuzivani v§ech uvedenych moznosti.

Znepokojivé je zjisténi, ze 44 % pedagogl viibec nevyuziva analyzu produktd a vysledkd ¢innosti, ktera by méla byt
standardni soucasti pedagogické diagnostiky. Pfitom pravé takovéto viditelné vystupy umoznuji objektivni hodnoceni
pokroku a rozvoje, kterého déti v pribéhu predskolniho vzdélavani dosahuji.

TABULKA 3 | Nejéastéjsi kombinace metod pouZivanych v ramci vlastni pedagogické diagnostiky?®

® @ 20 %

® 18 %

® (3 12%

® (3O = = 9%

Analyza produkta

Pozorovani Rozhovor - D .
a vysledka ¢innosti

Didaktickeé testy Anamnéza

Vystupy vlastni pedagogické diagnostiky zaznamenavaji tii ¢tvrtiny pedagogti do diagnostickych slozek ¢i portfolii
deti, spiSe okrajové vyuzivaji dalsi moznosti, jako jsou poznamky z pfiprav na vzdélavaci blok nebo tfidni denik. Pouze
necela tii procenta dotazanych pedagogt diagnostické vystupy systematicky nezaznamenava.

Z vyjadreni pedagogl vyplyva, ze prevazna vétsina z nich (97 %) vyuziva pedagogickou diagnostiku pro sledovani
rozvoje a pokroku déti, resp. pro planovani individualizace a diferenciace vzdélavani. Hospita¢ni zaznamy ale ukazuji,
ze vzdélavani déti je zalozeno na pedagogické diagnostice a pfizptisobeno jejich individudlnim potiebam pouze ve
40 % hospitovanych vzdélavacich bloku. Je zde tedy patrny nesoulad mezi subjektivnim vnimanim pedagogt
a realnym pozorovanim inspekénimi tymy v rdmci hospitaci.

% Dal&i mozna propojeni jednotlivych diagnostickych sloZek jsou vyuZivina pouze v mensi mife a v tabulce nejsou zaznamenana.
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V dalsich 56 % hospitacich bylo zaznamenano vzdélavani, které sice nevychazelo pifimo z pedagogické diagnostiky,
ale bylo intuitivné pfizpisobeno vzdélavacim potfebam déti. Za pozitivni skutecnost 1ze oznacit, ze individualni
potteby déti nebyly zohlednény pouze ve 4 % navstivenych vzdélavacich blok.

GRAF 7 | P¥ekazky pro vedeni pedagogické diagnostiky — podil pedagogii (v %)*’
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Pfi realizaci pedagogické diagnostiky narazeji pedagogové na urcitd omezeni, pficemz hlavni piekazkou je pro zhruba
30 % pedagogti vyhradné Casova narocnost, pro desetinu pedagogii pak administrativni zatéz. Pro dalSich 14 %
pedagogti je komplikaci zejména kombinace téchto dvou faktort. Zadné prekazky pii realizaci pedagogické
diagnostiky nevnima necela pétina pedagogti.

3.4 Individualizace vzdélavaci nabidky zalozena na diferenciaci cila,
ukolt a pristupt

V mateiskych §kolach bylo vzdélavani individualizované pouze v necelé poloving dopolednich vzdélavacich blokti?®
a také z hlediska dil¢ich aspektt individualizace je evidentni, Ze Skoly maji v jeji realizaci je$té znacné rezervy.
Z pohledu celkového osobnostniho rozvoje 1 ptipravy déti na vstup do zakladniho vzdélavani maji vsak dulezitou roli
také napiiklad ¢innosti posilujici pozitivni sebepojeti a sebevédomi zak, které byly pozorovany ve vice nez poloviné
vzdé€lavacich bloku.

V hodnoceni nékterych z prvkl individualizace vzdélavani zachycenych v grafu 8 jsou patrné v porovnani se situaci
Vv piipravnych tfidach vyraznéjsi rozdily. Napfiklad stanovovani cili vzdélavani na zakladé pedagogické diagnostiky
je v ptipravnych tidach pfiblizn€ dvakrat Castéjsi, naopak v matefskych Skolach bylo zaznamenano Castéji cilené
zafazeni ¢innosti posilujicich pozitivni sebepojeti a sebevédomi zakli nebo rozdilna uroven cild vzdélavani pro nékteré
deti.

Jako alarmujici lze oznadit zjisténi, Ze mateiské Skoly s vy$§i mirou odkladli se v mensi mife vénuji jak realizaci
individualizovaného vzdé¢lavani vychazejiciho z individudlnich moZznosti, schopnosti a zajma déti, tak i stanovovani
cili zaloZenych predev§im na pedagogické diagnostice pritomnych déti. Pii hodnoceni nékterych sledovanych prvki
individualizace vzdé€lavani je vSak tfeba brat v ivahu rozdilné pocty pritomnych déti v hospitovanych vzdélavacich
blocich. Zatimco b&hem hospitaci v matetfskych $kolach dosahoval ve ttidach, ve kterych byly ptitomny 5leté a starsi
deti, pocet pritomnych déti v praimeru 15 déti z 22 zapsanych, v piipravnych tfidach bylo ptitomno primérné 10 déti
z 13 zapsanych.

%" Dotézani pedagogové mohli zvolit vice moZnosti.

% pokud dale neni uvedeno jinak, vzdélavacim blokem je oznagen dopoledni vzdélavaci blok, a to vzhledem ke skuteénosti, Ze v pripravnych t¥idach
byly hospitovany téméf vyhradné dopoledni vzdélavaci bloky, a nejsou tak k dispozici odpovidajici data vztahujici se k odpolednim vzdélavacim
blokiim ¢i pobytu venku.
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GRAF 8| Vybrané charakteristiky vzdélavani v mateiskych §kolach a v pFipravnych tfidach — vyskyt jevi (v %)
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Z vybranych sledovanych polozek tykajicich se vzdélavani v matefskych $kolach lze vytvofit index individualizace
vzdéldavani v MS, ktery je mozné vztahovat k dal$im sledovanym proménnym.

Index individualizace vzdéldavini v MS je tvoien polozkami:

Cile vzdelavani vychazely predevsim z pedagogické diagnostiky pritomnych deéti.

Cile vzdelavani deéti stejného veku mély pro nekteré deti rozdilnou urover.

Cile vzdelavani déti rizného véku byly vhodné diferencovany.

Vzdeélavani bylo individualizované, vychazelo z individudlnich moznosti, schopnosti a zajmui déti.
Vzdelavaci nabidka byla vhodna pro déti v povinném predskolnim vzdélavani.

Prokézana tak byla napfiklad pozitivni korelace (0,08)?° mezi timto indexem a ti¢asti pedagogfi na dal§im vzdélavani
pedagogickych pracovniki (dale také ,,DVPP*) ve formé studia k prohlubovani odborné kvalifikace (tzn. ucasti na
kurzech a seminafich DVPP), kterého se zicastnilo 72 % pedagogti. Nejvétsi ¢ast z nich (47 %) si prohlubovala
védomosti a znalosti ve vzdélavacich oblastech predskolniho vzdélavani, dalsich 24 % se ucastnilo kurz zaméfenych
na individualizaci vzdélavani a pedagogickou diagnostiku a 23 % pedagogti absolvovalo kurzy tykajici se metod
a forem vzdélavani ¢i novych a alternativnich pedagogickych smért.

Pfitom se ukazuje, Ze pocet pedagogt dané matetské Skoly, ktefi se Gi¢astnili DVPP, je uzce svazan s vyskytem polozek,
které jsou soucasti indexu individualizace. Patrné je to zejména v piipad€ kurzd ¢i seminait zamétenych na metody
a formy vzdélavani ¢i nové a alternativni pedagogické sméry, na vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi
potfebami ¢i na logopedickou prevenci. Lze tedy konstatovat, ze dalsi vzdélavani pedagogi zaméfené na uvedené
oblasti vyrazné ptispiva k vétsi individualizaci vzdélavani a Ze pedagogtim se dafi uplatiovat v praxi odborné znalosti
a dovednosti ziskané v ramci té€chto kurzi a seminafa.

2 Pokud neni uvedeno jinak, viechny korelace uvedené v textu jsou statisticky vyznamné.
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GRAF 9 | Primérny index individualizace v mateiské $kole podle tic¢asti u¢iteli na DVPP
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Vyznamny vliv na miru individualizace vzdélavani ma samoziejmé také primémy pocet déti ve tiidé MS (korelacni
koeficient -0,1). V pocetnéjsich téidach tak napriklad cile vzdélavani vychazeji z pedagogické diagnostiky piitomnych
v mensi mife nez ve tfidach s niz§im poctem zakd (coZ souvisi i s ¢asovou naroCnosti realizace pedagogické
diagnostiky). V mensi mife je také realizovano vzdélavani vychazejici z individualnich mozZnosti, schopnosti a zajmu
déti. Zarovei se potvrzuje, ze vy$§i primérny pocet déti ve t¥idé jde ruku v ruce s vyssi mirou odkladi povinné §kolni
dochazky.

3.5 Vcasna identifikace problémi ve Skolni zralosti a pfipravenosti,
spoluprace se SPZ a navazujici opatieni

Skolni pripravenost déti zjist'uje vétina navitivenych matetskych 8kol, &tvrtina $kol viak s vysledky zjistovani pracuje
neefektivng.

GRAF 10 | Zjistovani $kolni pripravenosti déti — podil matefskych $kol (v %)
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Existujici slaba, ale statisticky vyznamna korelace (0,08) mezi mirou odkladii povinné $kolni dochazky a zjistovanim
Skolni ptipravenosti déti doklada zajimavé zjisténi, ze matetské skoly s vyssi mirou odkladi povinné $kolni dochazky
se zaroven ve vétsi mife zabyvaji zjistovanim Skolnim pfipravenosti a s vysledky zjistovani ve vétsi mife i dale pracuji.
Pouze necelé dvé tfetiny mateiskych skol (podle vyjadieni svych feditelt) sleduji a vyhodnocuji uspé$nost déti
Vv dalsim vzdélavani na zakladni skole a ze ziskanych informaci vyvozuji zavéry pro svou ¢innost. Zpétnou vazbu od
zakladnich kol tykajici se pripravenosti déti ptitom dostava piiblizné jen 80 % matei'skych $kol, pficemz témét ve
dvou tietinach z nich se jedna o zpétnou vazbu vychazejici pfimo z iniciativy zakladnich skol, do kterych odchézi déti
z dané matetské Skoly. Alarmujici je tak zjisténi, ze zhruba pétina matef'skych kol nedostava od zakladnich $kol
zadnou zpétnou vazbu.
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Za tucelem posouzeni Skolni zralosti spolupracuji téméf vSechny navstivené matefské Skoly se spadovou
pedagogicko-psychologickou poradnou (dale také ,,PPP*), necel4 polovina $kol spolupracuje i s dalsi, nespadovou.®
Dalsi oblasti spoluprace se spadovou PPP jsou pro dvé tfetiny matefskych Skol také zalezitosti tykajici se déti
S obtizemi ve vzdélavani a pro vice nez polovinu kol déti s vychovnymi problémy. OvSem pouze ¢tvrtina matetskych
Skol se obraci na spddovou PPP rovnéz ohledné déti nadanych ¢i mimofadné nadanych.

Vyuzivani spoluprace se Skolskymi poradenskymi zafizenimi se promita i do pfistupu k praci S détmi, které dle
posouzeni pedagoga nejsou ptipraveny ke $kolni dochazce (viz graf 11).

GRAF 11 | P¥istup k praci s détmi, které dle posouzeni pedagoga nejsou pripraveny ke $kolni dochazce — podil pedagogi
(V o/o)
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Pozitivnim zjisténim je, Zze vét§i mira vyskytu jednotlivych jevi, ze kterych je vytvofen index individualizace
vzdélavani, je svazana také s Castéjsi zjevnou snahou pedagogt o podporu rozvoje déti v oblastech, v nichZ nedosahuji
pozadované urovné. Naopak nebyl prokazan vztah mezi mirou odkladi povinné $kolni dochazky v dané matetské skole
a zaznamenanym pristupem k praci s détmi nepfipravenymi ke Skolni dochazce.

3.6 Spoluprace mateiské skoly se zdkonnymi zastupci

Z hlediska pripravy déti na prechod do zakladniho vzdé€lavani je dilezita dobfe fungujici komunikace a spoluprace
pedagogii i vedeni Skoly se zakonnymi zéstupci. Z vyjadieni feditelti navstivenych matetskych skol ovSem plyne, Ze
polovina z nich povazuje komunikaci s nékterymi zakonnymi zastupci déti za problematickou. Ackoli se jedna spise
0 ojedinélé piipady, piesto se ukazuje, Ze Castéji se s takovou obtiznéjsi komunikaci setkavaji matetské skoly s vyssi
mirou odkladii povinné $kolni dochazky.

Reditelé §kol i pedagogové vesmés souhlasi ¢i spise souhlasi s tim, Ze piileZitosti pro vzajemnou spolupréaci uéitelt
a zakonnych zastupct déti je v pribéhu roku dostatek. Ukazuje se vsak, Ze silnéjsi je tento nazor v piipadé mateiskych
Skol, které jsou zfizeny jako samostatné subjekty, vV porovnani se $kolami slou¢enymi.

%0 Matetské skoly spolupracuji také se specialné-pedagogickymi centry, nicméné struktura sbiranych dat zaméfenych na jednotlivé oblasti spoluprace
je odlisna, a Gdaje tykajici se spoluprace v oblasti posuzovani $kolni zralosti tak nejsou k dispozici.
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GRAF 12| V pribéhu roku je dostatek prileZitosti pro vzajemnou spolupraci uéitelii a zakonnych zastupci déti/Zaka — podil
Fediteli a pedagogi (v %)
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Za nejcastéjsi typ prilezitosti ke spolupraci se zdkonnymi zéastupci oznadili feditelé Skol besidky, ukazkové hodiny,
dilnicky a podobné.

GRAF 13| Cetnost setkavini se zakonnymi zastupci déti — podil matefskych Skol (v %)
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Vyznamnym aspektem komunikace a spoluprace se zakonnymi zastupci je zpusob, jakym je Skola informuje
0 zalezitostech, které se tykaji jejich déti i skoly jako celku. Vyjadieni feditelti Skol doklada, Ze mezi nejcastéji
vyuzivané zpusoby pfredavani informaci patii nasténky, konzultace a tfidni schlizky, pomérné¢ rozsitena je ale také
elektronicka ¢i telefonicka komunikace.

Zatimco informacni elektronicky systém vyuziva k informovani zakonnych zastupcli pouze neceld tfetina matetskych
Skol, dvakrat tak Casté je vyuzivani komunikace prostfednictvim e-mailu. Nekteré matefské Skoly komunikuji se
zakonnymi zastupci rovnéz prostifednictvim socialnich siti (zejména WhatsApp a Facebook), nicméné se jedna spiSe
0 marginalni zalezitost.

Matetské skoly muzeme podle Cetnosti realizovanych aktivit rozdé€lit do tii skupin:

Aktivni MS: materské skoly, které realizuji aktivity uvedené v grafu 13 alespoii 2x rocné, z toho minimdlné dvé aktivity
castéji nez 2x rocné.

Priimérné aktivni MS: mateiské skoly, které nejsou zarazeny ani v jedné 7 ostatnich kategorii.

Mlo aktivni MS- mateiské skoly, které realizuji aktivity uvedené v grafu 13 maximainé Ix rocné.
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Ukazuje se, ze aktivni matetské Skoly se ve vétsi mife nez Skoly malo aktivni vénuji neformalnim setkavanim se
zakonnymi zastupci, jejich pravidelnému zapojovani do aktivit Skoly ¢i informovani prostednictvim elektronického
systému $koly. Naopak malo aktivni $koly ve vét$i mife vyuzivaji informovani prostfednictvim nastének, konzultaci,
ttidnich schtizek, telefonické komunikace nebo webovych stranek, coz do znacné miry predstavuje spiSe pasivni
informovani bez piimé interakce se zakonnymi zéstupci. Ptitom pravé aktivni komunikace se zakonnymi zastupci se
pozitivné promita do efektivniho fungovani a chodu celé Skoly.

GRAF 14 | Zpisob informovani zakonnych zastupci o détech a o zaleZitostech tykajicich se Skoly — podil $kol (v %)
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Dale se ukazalo, Ze navstivené mateiské $koly pouzivaji v praxi rizné kombinace jednotlivych zpsobl informovani
zakonnych zastupct. Za pozornost tak stoji napiiklad souvislost vyssiho poctu zapsanych déti ve tfidé€ s niz§i mirou
vyuzivani pisemné komunikace a naopak s cCastéj$im vyuZivanim tfidnich schiizek, ¢astéjsim informovanim
prostiednictvim webovych stranek ¢i informacniho elektronického systému, ale také s pravidelnym zapojovanim

zakonnych zastupct déti do aktivit Skoly.

Rovnéz se prokazalo, ze mateiské skoly, které komunikuji prostiednictvim e-mailu, zaroven i ¢asto vyuzivaji pro
informovani zakonnych zastupcii telefonickou a pisemnou komunikaci. V ptfipadé, Ze mateiské Skoly zvefejnuji
informace pro zakonné zastupce na webovych strankach Skoly, zaroven je informuji i prostfednictvim nastének ¢i
vyvesek.

O vysledcich vzdélavani déti informuji jejich zakonné zastupce téméf vSichni pedagogové, pfiemz nejéastéji jim
predavaji informace prostfednictvim individualnich schiizek. V ramci tzv. tripartit se setkava se vSemi détmi a jejich
zakonnymi zastupci pouze 16 % pedagogi, dalsi 3 % pedagogti omezuji tyto tripartitni schiizky pouze na povinné
predskolni vzdélavani.
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GRAF 15 | Zpisob informovani zakonnych zastupci o vysledcich vzdélavani jejich déti — podil pedagogi materskych $kol
(v %)
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Za vyznamné lze povazovat pomérné negativni zjisténi, Ze s vys$§im pramérnym poctem déti zapsanych ve skole se
zvySuje 1 Cetnost piipadt, kdy pedagogové o vysledcich vzdélavani a pokroku déti informuji jen nékteré zakonné
zastupce, resp. jen ty zakonné zastupce, ktefi o to projevi zajem. Zaroven plati, Ze s rostoucim poctem déti ve tiidé
klesa pocet ptipadi, kdy pedagogové neinformuji o vysledcich déti zadné zakonné zastupce.

Rovnéz je znaéné znepokojujici, Ze 0 prevenci a spolupraci pfi riziku odkladu povinné $kolni dochazky komunikuje
se zdkonnymi zastupci 15 % pedagogli pouze podle jejich zajmu a dalsi 3 % pedagogi nekomunikuji zadnym
zpisobem. V ostatnich pfipadech dominuje pravidelna spoluprace se zdkonnym zastupcem a jeho ditétem (napiiklad
formou zadavani namétd pro praci doma a vzajemnou zpétnou vazbou), kterou jen necelé dvé pétiny pedagogl
vyuzivaji hned od nastupu ditéte do MS, dalsi Gtvrtina pedagogii pak pouze v povinném piedikolnim vzdélavani.
Prostiednictvim jednorazovych individualnich konzultaci fesi toto téma se zdkonnymi zéstupci 14 % pedagog.
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4 PRECHOD DETI Z MATERSKE SKOLY DO ZAKLADNI
SKOLY

4.1 Spokojenost ucitelll s pripravenosti zakl nastupujicich do zakladni
skoly

Prevazna vétsina (97 %) ucitelt vyucujicich v 1. roéniku zékladni $koly ocekava, ze nové nastupujici Zaci budou
spliiovat urcity standard z hlediska Skolni pfipravenosti. Zejména ucitelé téch skol, jejichz soucasti neni matei'ska skola
(dale jen ,,samostatnych zakladnich $kol*), pfitom zastavaji ndzor, Ze realna Skolni pfipravenost téchto zakl je velmi
rozdilna. Ve sloucenych skolach vnimaji ucitelé rozdily v pfipravenosti o néco méné intenzivné (zhruba o 4 procentni
body).

Pozitivnim zji$ténim je, Ze z hlediska toho, zda by mélo byt pfipraveno dité€ na Skolu, ¢i naopak skola na dité, se ucitelé
vice kloni k nazoru, ze zakladni Skola by méla zejména v pocatcich své prace s ditétem pocitat s pfirozenymi rozdily
ve vzdélavacich moznostech i vykonech déti a promitat je nalezité do individualizace vzdélavani (prostfednictvim
odlisnych cilt, forem a metod vzdélavani) — s timto ndzorem rozhodné souhlasi vice nez polovina dotazanych ucitela
a dvé pétiny ucitell spiSe souhlasi. Zaroven se vSak VétSina z nich domniva, Ze rozdilna pfipravenost zakt pasobi
vyrazné problémy ve vyuce.

GRAF 16 | Skolni p¥ipravenost Ziki 1. roéniku zakladni §koly — podil u&itelii (v %)
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Naopak za negativni lze oznadit skute¢nost, Ze nedostateénou Skolni ptipravenost pozoruje u svych leto$nich zaka
témer 80 % uciteldl 1. ro¢niku. Ve vétsi mife pfitom narazeji na tento problém ucitelé samostatnych zakladnich skol.
Obvykle se jedna o dva zaky ve tfidé, u nichz ucitelé vnimaji nedostate¢nou skolni pfipravenost, a to v pfipadé jak
sloucenych, tak samostatnych zakladnich skol. Identifikace vétsiho poctu zakd s nedostate¢nou $kolni ptipravenosti je
ale patrna u vyuéujicich v prvnim roéniku neslou¢enych zakladnich $kol. Lze tedy usuzovat, Ze pro mateiské skoly,
které jsou soucasti zakladni Skoly, je snazsi reflektovat pozadavky kladené na déti v souvislosti se Skolni pfipravenosti.
Na vyznamu tak nabyva potfeba samostatnych matetfskych skol ziskavat od zakladnich $kol zpétnou vazbu tykajici se
zminénych pozadavki a nasledné se cilené vénovat rozvoji potfebnych schopnosti a dovednosti, které budoucim zakam
usnadni zahajeni povinné Skolni dochazky.
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GRAF 17 | U kolika svych letoSnich Zakii pozorujete nedostate¢nou Skolni pFipravenost? — podil uditeli (v %)
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Nejvétsi podil ucitell, ktefi spatiuji nedostateCnou Skolni pfipravenost u vétsiho poétu svych zakl, vztaZeny
k pramérnému poétu zaka ve tiidé v 1. roéniku se nachazi v Karlovarském kraji, ve kterém sice dosahuje pramérny
pocet zaku ve tfid¢ treti nejniz§i hodnoty, nicméné s Girovni $kolni pfipravenosti neni u vétsiho poctu zakt spokojena
téméf tietina uciteld. Obdobné lze upozornit na kraje Kralovéhradecky a Moravskoslezsky, kde uditelé navzdory
relativné nizkym primémym poctim zaka ve tfidach deklaruji pomémé vyraznou nespokojenost se Skolni
pripravenosti zaki. Ustecky kraj vykazuje podobny podil vétsiho poétu zékil nedostate¢né pipravenych pro vstup do
zakladniho vzdélavani jako Kralovéhradecky kraj, primérny pocet zakt ve tiidé€ je ovSem vyssi.

Jako jedno z moznych vysvétleni pomérné vyraznych rozdild, na které upozoriuje zeleny rimedéek v grafu 18, se nabizi
regiondlné podminéna odliSnost ocekavani ve vztahu ke Skolni pfipravenosti nové nastupujicich zakd, nicméné
Kk potvrzeni této hypotézy bohuzel nejsou k dispozici potiebna data.

GRAF 18 | Podil uéitelii (v %), kteFi pozoruji nedostateénou pripravenost u vice nez 4 Zaki, v zavislosti na pramérném poétu
zaki ve ti'idé v 1. ro¢niku zakladni §koly
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Z detailngjsi analyzy plynou nasledujici vyznamna zjisténi:

= Vys$3i mira odkladd v dané zakladni §kole®! je asociovana s vy$3im podtem zaki, u kterych pozoruji uditelé
1. ro¢niku nedostate¢nou Skolni pfipravenost.

= Silngjsi otekavani ugitelti ohledné ur¢itého standardu z hlediska $kolni pfipravenosti spolu s vy$§im poctem
7éki oznacenych ugiteli jako nedostateéné piipraveni je spojeno se silnéjsim piesvédéenim uditeld, Ze Skolni
ptipravenost jejich zaki je velmi rozdilna.

= Vét§i mira hodnoceni $kolni pfipravenosti zakl jakozto velmi rozdilné je podle ugitelt tizce svazana
S vyraznéjsimi problémy ve vyuce.

= Ucitelé hodnotici Skolni pfipravenost zakt jako velmi rozdilnou vSak zéaroven zastavaji ndzor, Ze
S ptirozenymi rozdily ve vzdélavacich moznostech i vykonech déti je tfeba pocitat a promitat je do
individualizace vyuky.

GRAF 19 | Vztah mezi podilem Zaki s odkladem povinné $kolni dochazky v zakladni §kole a vyroky uditeli o pFipravenosti
Zaki vstupujicich do 1. ro¢niku
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Podil 2aki s OPSD v 28 0.13* 0.01 -0.06* 0.01 -0.05* 0.8
r0.6
Pocet Zakl s nedostateénou Skolni * * *
pripravenosti podle uditeld ZS -0.08 -0.31 0.03 -0.3 04
r0.2

O&ekavam, Ze Zaci vstupujici do
1. ro€niku budou splfovat urfity 0.09* 0.08* 0.29* L0
standard z hlediska Zkolni pfipravenosti.

r-0.2

Skolni pripravenost Zaka vstupujicich *> * |
do 1. ro€niku je velmi rozdilna. 0.12 0.44 0.4
r-0.6

Z5 by méla zejména v poéatcich své prace

s ditétem s pfirozenymi rozdily ve vzdélavacich
moznostech 1 wkonech déti pogitat a promitat 0.04 0.8
Je nalezité do indwvidualizace vzdélavani.

Pozn.: * Statisticky vyznamné korelace na hladiné vyznamnosti 0,05

31 Zde OPSD ve $kole = pocet 24kt nastoupivsich do 1. tiidy starSich 7 let / pocet zaki nastoupivsich do 1. t¥idy ve 8kolnim roce 2023/2024.
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Nejvyrazngjsi obtize u zaku, jejichz Skolni pfipravenost hodnoti jako nedostate¢nou, spatiuji ucitelé v oblasti
grafomotoriky a pozornosti, pfi¢emz u vSech zaka, kteti maji néjaky problém s pfipravenosti, je pravé nedostate¢na
uroven téchto dvou kompetenci nejcastéj§i. Dalsi ¢asto pozorované problémy se tykaji také feéi a vyslovnosti, coz
mize zpusobovat zavazné potize v riznych oblastech vyuky.

V 93 % zakladnich skol se nachazi alesponi jedno dit¢ v logopedické péci. Systematickou logopedickou prevenci a péci
pritom feditelé zajistuji riznymi zpisoby. Necelé tifi Ctvrtiny zékladnich Skol doporucuji zaky s poruchou feci
k diagnostice a odborné pé¢i mimo zakladni Skolu. Jenom necela étvrtina kol vyuziva sluzeb interniho pedagogického
pracovnika, jako je logoped, logopedicky asistent ¢i logopedicky preventista, a desetina kol zajistuje logopedickou
prevenci a péci prostfednictvim sluzeb externiho pracovnika dochézejiciho do zékladni Skoly. Pouze minimum $kol
uvadi, ze logopedickou péci nema zajisténu nebo ani nebyla zapotiebi.

GRAF 20 | Nejvyraznéjsi problémy u Zaku, jejichZ Skolni pFipravenost hodnoti uditelé jako nedostate¢nou — podil ucitelit
v %)
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4.2  Aktivity v ramci mateiské Skoly podporujici prechod do zakladni
skoly

PiestoZze jako nejcastéji uplatiiované metody a formy prace podporujici prechod déti do zdkladni Skoly oznaduji
dotazani pedagogové aktivity zamétené jednak na oblast grafomotoriky, jednak na podporu samostatnosti déti nebo
rozvoj komunikaénich dovednosti, jde zaroveii 0 schopnosti a dovednosti, u kterych spatfuji uéitelé 1. roéniku ZS
nejvyraznéjsi rozdily ve skolni pfipravenosti zakda.

Alarmujicim zjisténim je, Ze zatimco fe¢ a vyslovnost je uditeli 1. ro¢niku zékladni $koly hodnocena ve velké mite
jako problematicka, na logopedickou prevenci v ramci piipravy déti na pfechod do zakladni §koly se v matefské skole
zamétuji pouze necelé dvé tietiny pedagogl. Zaroven se ukazuje, Zze mira odkladi povinné $kolni dochazky v dané
matefské Skole jde ruku v ruce se zatazovanim logopedické prevence do vzdélavani, coz je sice nepiekvapivé, ale
dulezité zjisténi. Logopedické vady a poruchy feci jsou totiz druhou nejcastéjsi pti¢inou pro odklad skolni dochazky,
uvadéna je piiblizné v péting ptipadu zadosti o odklad (na prvnim misté figuruje celkova nezralost, deklarovana zhruba
ve tieting piipadi).
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GRAF 21 | Metody a formy prace podporujici pfechod do zakladni $koly uplatiiované pedagogy materskych §kol — podil
pedagogi (v %)

grafomotoricka cviceni, nacvik spravného drzeni psaciho nacini
a prevence grafomotorickych obtizi

podpora samostatnosti

rozvoj komunikac¢nich dovednosti 7

prace s didaktickym materialem, literaturou, vyukovymi programy 5

postupny piechod od hry k uéeni

logopedicka prevence

spoluprace se ZS

E——
pravidelné aktivity pro ptipravu na Skolni dochazku
I
0 |
FF

Podle vyjadieni fediteld se v 91 % mateiskych $kol nachazi alespon jedno dité v logopedické pééi. Systematickou
logopedickou prevenci a péci pritom feditelé zajist'uji riznymi zpisoby. Tti ¢tvrtiny matefskych kol vyhledavaji déti
s naruSenou komunika¢ni schopnosti a doporucuji je k diagnostice a odborné pé¢i mimo mateiskou $kolu. Jen dvé
pétiny matetskych $kol vyuZzivaji sluzeb interniho pedagogického pracovnika, jako je logoped, logopedicky asistent ¢i
logopedicky preventista, a pétina $kol zajistuje logopedickou prevenci a pééi prostiednictvim sluzeb externiho
pracovnika dochazejictho do MS. Pouze minimum $kol uvadi, e logopedickou pé&i nema zajisténu nebo ani neni
zapotiebi.

Negativnim zjisténim je, ze téméf polovina matefskych skol pouze vyhledava déti s narusenou komunikacni schopnosti
a doporucuje je k diagnostice a odborné péci mimo mateiskou $kolu. Naopak zhruba desetina skol vyuziva vyhradné
sluzeb interniho pedagogického pracovnika v matefské Skole a pétina Skol vyuziva kombinaci uvedenych dvou
zpusobil. Ostatni mozné kombinace se vyskytuji pouze v mensi mife.

4.3 Spoluprace matetské Skoly a zédkladni Skoly

Jednim z vyznamnych aspektti piechodu z matefské do zakladni Skoly je vzajemna spoluprace téchto dvou instituci.
Z vysledki Setfeni plyne, Ze pro sloucené mateiské a zakladni Skoly v porovnani se skolami, které jsou zfizeny jako
samostatné subjekty, je typicka castéjsi realizace spolecnych aktivit ¢i spoluti¢ast matetrské Skoly pfi organizaci zapisu
déti do zakladni skoly.

Zajimavosti je, ze pfima souvislost mezi nabidkou edukativné stimulacénich skupin®, které by mély pfispivat ke
zvySovani Skolni pfipravenosti déti, a mirou odkladti povinné Skolni dochazky nebyla prokazana.

%2 Edukativné stimula¢ni skupiny jsou pravidelné organizované skupinové aktivity uréené pro déti predskolniho véku, piipadné i jejich rodice. Tyto
skupiny maji za cil podporovat rozvoj kli¢ovych dovednosti déti, které jsou daleZité pro isp&iné zahdjeni Skolni dochazky. Casto se zaméfuji na
rozvoj jemné motoriky, grafomotoriky, feci, sluchového a zrakového vnimani, logického mysleni, socidlnich dovednosti a dalSich oblasti, které jsou
pro §kolni piipravenost dtilezité. Zakladatelkami tohoto programu jsou Mgr. Jifina Bednafova a PhDr. Vlasta Smardova, piisobici na Pedagogické
fakult¢ Masarykovy univerzity v Brné.
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GRAF 22 | Aktivity nabizené détem nebo jejich zakonnym zastupcim pied nastupem do zakladni $koly — podil Feditela
v %)
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Pozn.: Na spoluuicast materské Skoly pri organizaci zapisu déti do zakladni Skoly byli dotazovani pouze Feditelé materskych skol.

V ramci spoleénych aktivit pro zaky zakladnich skol a déti v pfedskolnim véku, které organizuji zakladni Skoly,
dominuji kulturni akce (vice nez 80 % $kol) a dale také sportovni akce (dvé tietiny §kol), tietina Skol pak organizuje
pro zaky a déti v predskolnim vzdélavani spolecné vylety.

Mezi aktivitami, které nabizeji zakladni skoly pro zakonné zastupce déti v predskolnim véku, jednoznaéné dominuje
schlizka pied nastupem déti do 1. ro¢niku, kterou nabizi vice nez 90 % zékladnich Skol, casta je také realizace dne
otevienych dvefi. Pouze asi ¢tvrtina zakladnich kol organizuje pro zakonné zastupce predskolnich déti vlastni besedy
a jen necela pétina zakladnich $kol nabizi edukativné stimulacni skupiny pro déti a zdkonné zastupce.

Vyznamnou a snadno realizovatelnou moznosti, jak seznamit zdkonné zastupce budoucich zakd prvnich ro¢nikti
s konkrétnimi pozadavky na Skolni ptipravenost, jsou besedy se zastupci zakladnich $kol zaméfené napf. na
predstaveni tfidnich ucitel a skoly, pozadavku, systému adaptace ¢i problémd, které se na zakladni Skole opakuji.
Zarazejici proto je, ze pouze zhruba 44 % fteditelt zakladnich Skol G¢ast svych zastupcl na takovych besedach
v matetskych $kolach nabizi a jenom necelé dvé tietiny matei'skych Skol setkavani zakonnych zastupct s pracovniky
zakladni Skoly umoziuje. Zaroven vSak existuji pomérné vyrazné rozdily mezi samostatnymi matetskymi skolami
a mateiskymi $kolami slouc¢enymi se $kolami zakladnimi (viz graf 23), coZ otevira prostor pro vétsi podporu
spoluprace zakladnich skol a samostatnych matetskych skol.
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GRAF 23 | Setkavani zakonnych zastupcii s pracovniky zakladni $koly (nap¥. predstaveni tfidnich uditeli a $koly,
poZadavkii, systému adaptace, problémii, které se na zakladni $kole opakuji) — podil Fediteli (v %)
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4.4 Pribéh zapisu do 1. roéniku zékladni Skoly

Zapis do 1. ro¢niku zakladni Skoly je pfilezitosti k hodnoceni pripravenosti ditéte z hlediska kognitivnich dovednosti,
socialni a emocionalni zralosti, motorickych schopnosti ¢i jazykovych a komunika¢nich dovednosti. Zaroven pomaha
identifikovat déti s riznymi potiebami, naptiklad s odlisnymi vzdélavacimi nebo zdravotnimi pozadavky. Zapis tedy
jednak umoziuje zakladni $kole seznamit se s trovni $kolni pfipravenosti budoucich zakd, jednak mize byt signalem
pro zakonné zastupce, které schopnosti a dovednosti je tfeba u déti rozvijet a vénovat jim zvySenou pozornost.

Z vyjadieni feditelti zakladnich $kol plyne, Ze soucasti zapisu je v pievazné vétsiné $kol plnéni zadanych ukold,
tj. aktivit, jejichz cilem je zhodnotit pozadované dovednosti. Orienta¢ni testy Skolni zralosti vyuziva pii zapisu
necelych 30 % 3kol, pii¢emz nejvétsi zastoupeni maji tyto §koly v krajich Usteckém a Zlinském (shodné téméi 40 %),
naopak nejméné vyuzivané jsou v Pardubickém Kkraji (12 %).

GRAF 24 | Formy zapisu do 1. ro¢niku zakladni §koly — podil iediteli (v %)
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Ackoli necela desetina $kol realizuje zapis vyhradné formou plnéni tkoldi, v ostatnich skolach jsou vyuzivany rizné
kombinace ¢tyt nejcastéjSich aktivit. Vice nez étvrtina $kol voli pii zapisu kombinaci fizeného rozhovoru, hry a plnéni
ukold, pfiblizné Sestina skol pfidava k uvedenym cinnostem také orientacni testy Skolni zralosti. Dalsi realizované
kombinace jsou obsahem tabulky 4.

Délka zapisu se nejcastéji (ve tiech ctvrtinach skol) pohybuje v rozmezi od 10 do 20 minut, nicméné pfiblizn€ v pétiné
Skol pfesahuje 30 minut. V ostatnich ptipadech nebyva zapis delsi nez 10 minut. Az na vyjimky jsou déti zapisu
pfitomny.
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Vewr

TABULKA 4 | Nejéastéjsi kombinace forem zapisu do 1. ro¢niku

SO B
S
G I
I& %

®

5 I

17 %

5%

Rizeny rozhovor

Plnéni zadanych kol Orientacni testy zralosti

Testovani $kolni pfipravenosti déti sice nema u zapisu do zakladni §koly jednotnou podobu, nicméné téméf vzdy je
jeho souéasti ovérovani fe¢ovych schopnosti zamétené na slovni zasobu, tvorbu vét, vyjadieni myslenky ¢i vyslovnost.
Pfinejmensim 90 % zakladnich skol zjistuje také troven predmatematickych pifedstav, rozvoje jemné motoriky,
grafomotoriky a kresby. Vice nez tfi ¢tvrtiny Skol zatazuji do zapisu ovéfovani schopnosti orientace v prostoru
(pravolevé orientace, spravného pouzivani pojmu ¢i predlozek), zrakového ¢i sluchového rozliSovani.

Dalsi oblasti, které se v testovani Skolni pfipravenosti objevuji ve zietelné mensi mife, jsou zachyceny v grafu 25.
Je evidentni, Ze relativné nejméné se zjist'uje Groven rozvoje socio-emoc¢ni oblasti.

GRAF 25 | Dalsi oblasti, které jsou obsahem testu Skolni pripravenosti — podil Fediteli (v %)
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Souvislost miry odkladd povinné $kolni dochazky s formou a délkou zapisu nebyla zjisténa.
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4.5 Adaptace zaku 1. ro¢niku v zakladni skole

Proces adaptace zaku 1. rocniku zakladni skoly predstavuje dtlezity aspekt prechodu déti z materské Skoly a zahajeni
povinné $kolni dochazky. Podstatné je pfitom nejenom obdobi bezprostiedné nasledujici po nastupu zakt do zakladni
Skoly, ale z hlediska bezproblémové adaptace maji svlij vyznam rovnéz aktivity realizované jesté v dobé, kdy budouci
zaci navstévuji posledni rok piedSkolniho vzdélavani.

V ramci adaptace na Skolni prostiedi jsou zakiim prvnich ro¢nikti nabizeny nej€astéji individualni konzultace pro
zakonné zastupce a mimoskolni aktivity a krouzky. V mensi mife vSak nékteré skoly nabizi 1 dalsi aktivity, jako
napiiklad pfifazeni tzv. ,,patrona z fad zakd vysSich roénikt kazdému zakovi prvniho roéniku. Znamena to, Ze starsi
zaci jsou povéteni pécéi o zaky 1. roéniku, aby jim pomohli s vysvétlenim pravidel a orientaci ve skole.

Adaptacni ¢i seznamovaci pobyt je realizovan pouze v mensi mife, nicméné Skoly minimalné v prubéhu celého prvniho
tydne Skoly zafazuji do vyuky adaptacni a socializacni aktivity usnadiiujici seznameni se s kolektivem tfidy
i s prostfedim $koly, specifické seznamovaci aktivity probihaji také v ramci $kolni druziny.

V ramci jinych aktivit uvadéli nekteti dotazani feditelé Skol také aktivity realizované jest¢ v obdobi pfed samotnym
nastupem déti do prvni t¥idy, jako jsou informa¢ni schlizky s rodiéi, ale také setkani budoucich prviiacki s budoucimi
uditeli. Aktivity realizované §kolami je$té pied nastupem zakd do prvnich roéniklt mohou mit riznou podobu, at’ uz se
jedna o jednorazové seznameni s uciteli, nebo pravidelné setkavani v ramei edukativné stimulacnich skupin, pfipadné
moznost ptimo navs§tévovat skolu a zapojit se do vyuky. To détem umoziuje seznamit se s prostiedim, uciteli i zaky
a pro samotné ucitele vytvari prilezitost pro seznameni se se specifickymi potiebami budouciho zaka.

Rada kol piitom organizuje aktivity pro budouci z4ky 1. roéniku i pro jejich rodige, které nékdy mivaji podobu
komunitnich setkavani.

Z hlediska toho, zda se jedna o samostatnou zakladni §kolu, nebo zakladni $kolu slou¢enou se $kolou mateiskou, jsou
relativné vyraznéjsi rozdily patrné pouze V pfipad¢ realizace adaptacniho ¢i seznamovaciho pobytu a v piipadé jinych
aktivit. Je tak ztejmé, Zze samostatné $koly kladou o néco vétsi diraz na to, aby nové piichozi Zaci méli moznost
seznamit se s novym, pro n¢ dosud nezndmym prostiedim.

GRAF 26 | Aktivity nabizené Zikum 1. ro¢niku zikladni $koly v ramci adaptace na §kolni prostiedi — podil Fediteli (v %)
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4.6 Prechod z mateiské do zakladni Skoly z pohledu ucitell zakladnich
skol

V ramci vzorku skol navstivenych ve Skolnim roce 2023/2024 se na zdklad¢ analyz podafilo identifikovat
214 matetskych a zakladnich skol, které uvedly, Ze vice nez polovina déti odchazi z dané matetské skoly do nekteré
z navstivenych zakladnich $kol, resp. Ze vice nez polovina zakt pfichazi do dané zakladni Skoly z nékteré
z navstivenych matetskych Skol. V 88 % ptipadt (tzn. 189 skol) se jednalo o zakladni $kolu sloucenou se Skolou
matefskou.

Za i¢elem detailngjsiho rozboru hodnoceni Skolni ptipravenosti Zaki 1. ro¢niku zakladni $koly ve vztahu k charakteru
ptipravy déti na $kolni dochazku je pouzito rozdéleni zakladnich $kol identifikovanych dle vyse uvedeného kritéria do
dvou kategorii v zavislosti na podilu ucitelti, ktefi povazuji vyssi pocet zakli za nedostatecné pfipravené pro Skolni
dochézku.®

Kategorie A: zdkladni Skoly s niZ§im podilem ucitelii, kteri povazuji vétsi pocet Zdikil (vice nez étyri) za nedostatecné
pripravené pro Skolni dochazku, nez by se vzhledem k priismérnému poctu zakii v 1. rocniku dané skoly dalo ocekavat.
Kategorie B: zdakladni skoly s vy$§im podilem ucitelii, kteri povazuji vétsi pocet Zdkii (vice nez ¢tyri) za nedostatecné
pripravené pro Skolni dochadzku, nez by se vzhledem K priimérnému poctu Zikii v 1. rocniku dané Skoly dalo ocekavat.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, logopedické vady a poruchy feci pfedstavuji jednu z hlavnich oblasti, které pfispivaji
k nedostate¢né Skolni ptipravenosti. To potvrzuji i dal$i analyzy zohlediiujici vyS$e uvedenou kategorizaci zakladnich
Skol. Ukazuje se, Ze vétsi duraz kladeny na logopedickou prevenci v ramci vzdélavani v mateiskych skolach zlepSuje
pohled uditelti na Skolni pfipravenost zakd v téch zakladnich Skolach, do kterych déti z téchto matefskych $kol
prechazeji. Uvedena tvrzeni ilustruje graf 27.

GRAF 27 | Podil pedagogii MS, ktefi v ramci vzdélavani déti zaiazuji logopedickou prevenci jako metodu podporujici
prechod do zakladni Skoly (v %)
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kategorie B 49 ‘
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Dale se ukazuje, ze Skolni pfipravenost zakl 1. ro¢nikti 1ze pozitivn€ ovlivnit vétSim dirazem kladenym zejména na
vybrané aspekty vzdélavani v matefskych $kolach, coz dobfe ilustruje graf 28. Predevsim je patrné, Ze k lepsi skolni
pripravenosti pfispivaji schopnost déti prirozen¢ hodnotit svou ¢innost, rozvoj divergentniho mysleni, zatazovani
prozitkového uceni do vzdélavani a rovnéz i ocenovani vykont déti zohlediujici jejich individualitu.

3 Vybrané zékladni §koly byly rozdéleny do tfi kategorii v poméru 20:60:20, pfi¢emz pozornost je vénovana pouze dvéma krajnim kategoriim
oznacenym jako kategorie A a kategorie B.
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GRAF 28 | Vybrané charakteristiky vzdélavani v matei'skych $kolach — vyskyt jevi (v %)

Déti piirozené hodnotily svou ¢innost nebo
¢innosti ostatnich na odpovidajici Grovni.

Pedagog podporoval rozvoj divergentniho mysleni
— hledani riznych feseni problému a situaci.

Rizené ¢innosti vykazovaly znaky prozitkového
uceni (spontaneita, objevnost, aktivita
a tvorivost, komunikativnost, konkrétnost, celostnost).

Ocefiovani projevi a vykont jednotlivych déti
bylo vhodné vzhledem k jejich moznostem.

Ve vzdélavani byly cilené zatazeny ¢innosti
posilujici pozitivni sebepojeti a sebevédomi déti.

Vzdélavani cilené podporovalo
socioemocionalni rozvoj déti.
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Pozn.: Polozky jsou sefazeny podle velikosti rozdilu v zastoupeni kategorie A a kategorie B.

V zavislosti na hodnoté indexu individualizace vzdé&lavani v matefskych $koldch®** a na hodnoté podilu 6letych
a starsich déti v mateiské Skole nebo piipravné tiidé v daném okrese lze matei'ské Skoly roz¢lenit do kategorii 1 az 4%

zachycenych v grafu 29.

% Index individualizace vzdélavani v matefskych $kolach je bliZe popséan na str. 17.

% Kategorie jsou tvoteny kvadranty, které jsou definovany primérnymi hodnotami za celou Ceskou republiku.
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GRAF 29 | Kategorizace matei'skych $kol podle miry individualizace v matei'ské §kole a podilu déti s odkladem povinné
Skolni dochazky v okrese (v %)
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Pozn.: Cervené jsou vyznaceny primérné hodnoty za celou CR.

Kategorie 1: materské skoly, které vykazuji vysokou miru individualizace vzdélavani a nachdzeji se v okrese s nizkou
mirou odkladii povinné Skolni dochazky.

Kategorie 2: materské Skoly, které vykazuji vysokou miru individualizace vzdélavani a nachdzeji se v okrese
S vysokou mirou odkladii povinné skolni dochazky.

Kategorie 3: materské Skoly, které vykazuji nizkou miru individualizace vzdélavani a nachdzeji se v okrese s nizkou
mirou odkladii povinné Skolni dochazky.

Kategorie 4: materské skoly, které vykazuji nizkou miru individualizace vzdélavani a nachdzeji se v okrese s vysokou
mirou odkladii povinné Skolni dochazky.

Z hlediska vysledki vzdélavani v matetskych skolach 1ze povaZzovat za optimalni, pokud se $kola nachazi v kategorii 1.
Je vsak evidentni, Zze vyznamny pocet matetskych $kol sice dosahuje nadprumérnych hodnot indexu individualizace
vzdélavani, nicméné se nachazi v okresech s nadprimérnou mirou odkladti povinné $kolni dochazky (kategorie 2).

Pozitivné 1ze v kazdém piipadé hodnotit, ze v ramci kategorie 1 i kategorie 2 se nachazi nezanedbatelny pocet skol,
které dosahuji vysoce nadprimérného indexu individualizace vzdélavani.

Na stran& zékladnich $kol pak Ize zkonstruovat index vstiicnosti ZS, vypovidajici de facto o mife vstiicnosti, s jakou
zakladni $koly ptistupuji k individualité déti, resp. nové nastupujicich zaku.
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Index vstiicnosti ZS je tvoien polozkami:

e Priimérny index individualizace vyuky v ZS, ktery je tvoren polozkami z hospitacniho zdznamu:

. Pri Feseni ucebni ulohy poskytoval ucitel vhodnou podporu odpovidajici schopnostem Zdka,
aniz ,,zuzoval “ zadani.

. Ucitel behem hodiny specificky pracoval se zZaky celého spektra nadani a potreb.

. Zaci si v hodiné mohli vybirat z iiloh odlisné kognitivni ndrocnosti.

e Prizdpisu nejsou pouZzity orientacni testy Skolni zralosti.

e  Prumérnd mira souhlasu ucitelii s vyrokem: ZS by méla zejména v pocdtcich své price s ditétem
S prirozenymi rozdily ve vzdelavacich moznostech i vykonech déti pocitat a promitat je nalezité do
individualizace vzdeélavani (cili, forem a metod vzdélavani).

GRAF 30 | Primérny index vstficnosti zakladni §koly — v rozdéleni podle kategorii matefskych $kol
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Z grafu 30 je dobfe patrné, Ze vstficnost zakladnich §kol je ovlivnéna piedevsim tim, v jaké skupiné okrest se nachazi
— zda v okrese s vyssi, nebo naopak niz$i mirou odkladi povinné $kolni dochazky. Postoj uditeld je evidentné
vstiicngjsi, pokud se dana zakladni Skola nachazi v okrese s niz§i mirou odkladi povinné $kolni dochazky, coz
dokladaji téméf identické hodnoty indexu vstiicnosti odpovidajici kategorii 1 a kategorii 3.

Postoj zakladnich skol, resp. jejich ucitelti je tedy do znaéné miry ovlivnén podminkami a situaci v dané lokalité,
zejména pokud se jedna o odklady povinné Skolni dochazky. Dokladem toho jsou i rizné vysoké hodnoty indexu
individualizace vyuky Vv zakladnich $kolach v okresech s nizkou mirou odkladii povinné skolni dochdzky na jedné
strané (kategorie 1: index individualizace vyuky v ZS 0,417) a v okresech vykazujicich vysokou miru odkladt povinné
$kolni dochézky na stran& druhé (kategorie 2: index individualizace vyuky v ZS 0,296). Zakladni $koly nachazejici se
v okresech s vy$§i mirou odklad povinné Skolni dochazky tak individualizuji vyuku v mensi mife nez $koly
v okresech, ve kterych je mira odkladd niZsi.

Souhlas ugiteldi s nazorem, ze ZS by méla zejména v pocatcich své prace s ditétem s pfirozenymi rozdily ve
vzdélavacich moznostech i vykonech déti pocitat a promitat je nalezité do individualizace vzdélavani (cilt, forem
ametod vzdélavani), je nejvice patrny V téch zékladnich $kolach, do kterych ptichazeji déti z matetskych $kol
spadajicich do kategorie 1 (primérny souhlas 0,906; 1 = souhlasim, 0 = nesouhlasim). Souhlas u¢itelt zakladnich $kol,
do kterych pfichazi déti z matefskych kol s vysokou mirou individualizace vzdélavani, ale nachazejicich se v okresech
S vy$8i mirou odkladd povinné $kolni dochazky, je o néco nizsi (kategorie 2 — primérny souhlas 0,876).
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5 DOPORUCENI

Podporovat zapojeni déti do predskolniho vzdélavani diive nez v péti letech, a to s ohledem na prokazatelné
prinosy dlouhodobéjsi ucasti déti v predskolnim vzdélavani.

Podporovat systematickou realizaci individualizace vzdé¢lavaci nabidky zalozené na kvalitni pedagogické
diagnostice piedskolnich déti.

Podporovat pravidelnou komunikaci a spolupraci mateiskych a zakladnich Skol za ucelem zlepSeni Skolni
pripravenosti déti a sjednoceni pohledu na pottebné schopnosti a dovednosti déti.

Podporovat pravidelnou komunikaci a spolupraci matefskych $kol se zdkonnymi zastupci véetné piedavani
informaci o vysledcich vzdélavani déti, pripadnych vzdélavacich obtizich ¢i nedostatcich ve Skolni pfipravenosti.

V ramci predskolniho vzdélavani vénovat vétsi pozornost rozvoji schopnosti a dovednosti, které jsou zakladnimi
Skolami hodnoceny jako nedostate¢né, vétsi diraz klast zejména na logopedickou prevenci a péci. Zajistit
provazanost S realizaci kvalitni pedagogické diagnostiky.

Dle moznosti obohatit nabidku aktivit usnadiujicich adaptaci zaka pii pfechodu do zakladniho vzdélavani.
Budovat vstiicné prostredi, akceptujici riznorodost déti a zakd.

Posilit dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikli zaméfené na prozitkové uceni, divergentni mysleni,
ocenovani projevi a vykond déti vzhledem k jejich moznostem (zohlednujicich jejich individualitu).
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PRILOHA 1 | Analyzy a publikace Ceské $kolni inspekce

Tematické zpravy

Tematické zpravy nabizeji pohled na kvalitu a efektivitu vzdélavani ve vybranych
tématech, ktera jsou predmétem sledovani a hodnoceni ze strany Ceské $kolni inspekce.
Také tyto vystupy poskytuji zcela zasadni soubor zji§téni, dat, zavért a doporuceni
vyuzitelnych pii ptijimani opatieni smérem k podpote vzdélavani v Ceské republice.

Caskd tholni
inspekee

CSI

Ctenaiskd gramotnost

skladnich a stiednich fkolich vc fkalniim roce H237200

2023 plpzt

Cesked tholni
inspekee

CSI

Vyuka dalsiho ciziho jazyka

Prishél viuy u vinledhy Giki v zikludnim sadélivini

2023 pAipZ:

Caski kolni
inspekee

CSI

Ptirodovédna gramotnost
a pFirodovédné vedélavini

ma ziakladmich a stfednich skolach

2023 plipz:

CS1

Ceskt Healnd
inspekee:

Finanéni gramotnost

Ceskd tkolni
inspekee

CSI

Vysledky vadéldvini #aka
9. ro¢niku zakladnich skol

vevyhrangeh pledmtech ve Shalnin mce 20222023

2023 plipzt

Coskit skolni
inspekee

CSI

Spoleénd vyulka béinych t¥id
a tiid specidlnich

2023 plipze:

Coski skalni
inspekce

CSI

Vyuka modernich déjin
Cleské republily v zaldadnich a stfednich Solich

2023 plieze

Cesled Bhalni
inspekee

CSI

Integrace a vedélavani
détia zikn s nedostateénou
znalosti vyucovaciho jazyka

2023

Cesled Hhelni
inspekee

CSI

Telesnd zdatnost Zdki
na zikladnich a stfednich skoldich

Vuka télcsmé vichovy a padpars pohyhovch akfivit

2023
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DalSi vystupy

Ceska $kolni inspekce pripravuje a zveiejiiuje také daldi vystupy analytického &i
metodického charakteru, z nichz nékteré jsou vyuzitelné i pfimo jednotlivymi skolami
a skolskymi zafizenimi.

CSI | CSI | Goame CSI | e
Narodni zpriva Narodni zpriva

PISA 2022 PISA2022 R bl

Finanéni gramotnost Twiirci my$len{ se zaci tési

Inspirace ze $kol
a pro skoly

S Cuskd skal S Cuskd skal G Cskit skal
CSI Gse™ CSI | fdem CSI | hise
Znaky zakladnich $kol Spoletne znaky
$ Yyraznym posunem zakladnich a stfednich kol Aktivni §kola — autoevaluace
v narodnich testovanich s poliyhavd zdatnymi a pohybavé slabim 2iky o e S bl s ol ch ki £k

Melodiuleé doporudent

2023 pAipz: 2023 pAipz: 2023 plipze

Ceska gkolni

CSI | totgem CSI

Topshes C§I e Sl
seSERh oy Nérodni zprava
PIRLS PISA 2022
2021 — AKTIVNI $KOLA

Tnspirace pro podparn pohybavich aktivit sk

2023 pApZ:
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Vyrocni zpravy

Vyroéni zpravy Ceské $kolni inspekce kazdoroéné poskytuji komplexni vypovéd
0 kvalité a efektivité vzd&lavani a vzdélavaci soustavy Ceské republiky za p¥islusny skolni
rok a jsou dtilezitym zdrojem informaci pro Fizeni vzdélavani a nastavovani podpory pro
Skoly a Skolska zafizeni.

MET | Ceskad QT | Cest skolni QT | Ceska skolni SN e

CSI | Gokishini CSI | &5 CSI | e CSI {ig ol
Kvalita vzdélavani Kvalita vzdélavani Kvalita vzd&avini
v Ceské republice v Ceské republice v Ceské republice

; Vyrocni zpréva Kvalita a efektivita vedélivani

Vyro¢ni zprava

2022/2023

a vedélavaci soustavy

Vyrocni zprava

2019

Sledujte vystupy Ceské §kolni inspekce na Facebooku, platformé X a YouTube

/ N
\‘ |}
ANAIYZY | DATA | PUBLIKACE /\I/ N A éggké Skolni inspekce - Analyzy, data, publikace
| | e
v | B R i S i P S S B Ceska &kolni inspekce je spravnim ufadem CR provadéjicim hodnoceni a kontrolu
O] Beri NN NN kvality a efektivity vzdelavani
¢y . Ceska Skolni inspekce
DOMOVSKA STRANKA VIDEA PLAYLISTY KANALY INFORMACE Q

Ceské skolstvi v mapach
1161 zhlédnuti + pred 5 mésici

o Prostorova analyza podminek, prabéhu a vysledkd vzdélavani.
C eské Ekolstvi h 5 at Charakteristiky ceskych vzdélavacich dat na trovni okresu.
¢ ] p Mnozstvi dosud nezvefejnénych dat a informaci v podobé
v mapdch , el SInEny ! P
/15 prehlednych kartogramu.
Zaméfeni na materské, zakladni i stredni skoly.
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Informacni a metodické weby

WWW.cCSiCr.cz

v
s . KARIERA VEREJNE ZAKAZKY OTEVRENY URAD INFORMACNI SYSTEMY KONTAKTY
( :SI ‘ Ceska skolni | | | | A
inspekce

Q

L

PISA 2022: Finan¢ni gramotnost

CSI | e

Nirodni zpriva

PISA2022

Finanéni gramotnost

Registr
inspekénich
zprav

Zakladni

Metodicky Vzdélavani
informace

portal v datech

Aktuality

Narodni zprava PISA 2022
Finanéni gramotnost
27.06.2024

Narodni zprava PISA 2022 Tviiréi
myleni
18.06.2024

Skoly, do kterych se Zaci t&si -
Inspirace ze kol a pro Skoly
11.06.2024

Nouy analytic

kj materisl Ceské
Zkolni in sodpc

www.kvalitniskola.cz

AQT | Ceskd skolni
CSI | ekt SEE—

[ AR [\
KVALITNI SKOLA

Ndstroje
pro viastni
hodnoceni

Kritéria Externi
hodnoceni hodnoceni

Naméty a

hodnoceni inspirace

0 portalu w Jak pracovat s portilem T w  Jak na vlastni hodnoceni Skoly

i
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CSI | Sont '7<5T weenoncor  VZA€Elavanivdatech.cz

Ceska gkolni inspekce na zakladé svych zjisténi a zavéra z riznych typd narodnich i mezinarodnich hodnoticich aktivit pripravuje a k daldimu vyuziti zpFistupfiuje
relevantni data a informace o vzdélavani v Ceské republice. Ve svych vystupech usiluje o pohled na vzdélavaci témata optikou situace v jednotlivych tizemich, a to v

A5l el

SirSim k u avacich

i a faktor(i, které vzdélavani ovliviiuji. Cilem Ceské Skolni inspekce je nabidnout vefejnosti zajimavy nastroj vyuzitelny pri
podpore vzdélavani v Ceské republice a pfi snahdch o kontinualni zvySovani jeho kvality a efektivity ve vztahu ke viem relevantnim souvislostem.

Platforma vzdelavanivdatech.cz je koncipovéana jako celoresortni nastroj pro prezentaci diilezitych vizualizovanych dat a zjisténi rizného charakteru, kterymi resort
Skolstvi, mlddezZe a télovychovy disponuje. Postupné tak vedle dat a zjisténi Ceské kolni inspekce budou v mapach pfibyvat dalsi vizualizovana data a zjisténi
a télovychovy, tak ze zdroju dalSich organizaci v jeho pisobnosti.

1idey

pochazejici jak ze zdroji Ministerstva Skolstvi,

PRIJIMACI ZKOUSKY NA S$ 2024 - nabizené kapacity, pocty prihlasek a pocty prijatych zaki v jednotlivych
Loyt Skolach
Zména ve zplsobu podavani prihlasek na stredni Skoly v roce 2024 spojena s moznosti podavat prihlasky elektronicky prostfednictvim systému DiPSy (CERMAT), ktery
uchovava také Gdaje o prijatych uchazedich, umozriuje prezentaci vybranych dat a informaci tykajicich se podanych pfihlasek pomoci riznych vizualizaci. Diky této
vizualizaci je mozné seznamit se s nabizenou kapacitou jednotlivych obori konkrétni stfedni Skoly v porovnani s poctem prihlasek, které byly uchazeéi podany, a to
za 1.1 2. kolo pfijimaciho fizeni. Pro 1. kolo jsou doplnény i pocty pfijatych zak.

PRUIMACI ZKOUSKY NA S3 2024 - nabizené kapacity, podty piihlasek a podty piijatych £iki musyporioe NZ (D)

v jednotlivych tholsch
Do - Vom0 S0 Seavee ek ‘*‘
Vyberte jednu skolu
Liole 2 ole
[ Ober Tambinnt Torme  Kapeste [
ude PiMaboh chem (pacty (potty w1 b peiniases calbem pecy;
15 preems | pelommu LS. oyt
C8l|cuam N = vzdelavanivdatech.cz s

PRIJIMACI ZKOUSKY NA S$ 2024 - priimérny bodovy zisk pfijatych uchazecii v JPZ (1. kolo, dle kraje sidla
o] skoly)

Nasledujici vizualizace umoZiiuje identifikovat krajské rozdily primérného bodového zisku pfijatych uchaze&i (ke studiu jednotlivych obortl) v testech jednotné pfijimaci
zkousky (Cesky jazyk, matematika).

PRUIMACI ZKOUSKY NA $§ 2024 - Primémny bodovy zisk piijatych uchazetii v JPZ (1. kolo, dle kraje sidla skoly) | fybrat dat A4

Predmét

CS1 N = vzdelavanivdatech.cz 2o
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